b4 9Semne @) oo

De ce sa cred

Biblia?

Greg Gilbert









»<Acum mai mult oricand, crestinii trebuie sd stie cum sa
apere adevarul Cuvantului lui Dumnezeu in mijlocul unei lumi tot
mai ostile. In aceastd carte destinatid deopotriva crestinilor si ne-
crestinilor, Gilbert prezinta argumente convingatoare in sprijinul
veridicitatii Bibliei - echipandu-i pe credinciosi cu un instrument
important pentru implicarea in lucrare intr-o lume sceptica”.- JOSH
MCDOWELL, autor si vorbitor

»Aceasta carte acopera o nevoie mare intr-o vreme cand oa-
menii ridica tot felul de intrebdri legitime despre Biblie si despre
increderea pe care o putem avea in ea, chiar inainte de a o deschide
ca sa-si facd o opinie. Cartea De ce sa cred Biblia? a lui Greg Gilbert
raspunde la aceasta intrebare analizand o serie de aspecte pe care
oamenii le abordeaza adesea ca pe obiectii impotriva acestei cea
mai deosebitd dintre carti. in limbaj simplu, el arati de ce putem
avea incredere in Biblie si de ce trebuie sd le acorddm atentie lu-
crurilor pe care ea le spune despre viata”. - DARRELL L. BOCK,
director executiv responsabil cu implicarea in societate, Howard G.
Hendricks Center, si profesor cercetator senior in studii nou-testa-

mentale, Dallas Theological Seminary

»,0are putem avea cu adevarat incredere in Biblie?’ Aceasta
este o Intrebare importantd, mai ales dacd observam scepticismul
din societatea noastrd. Greg Gilbert trateaza direct aceasta intre-
bare, oferind raspunsuri clare si convingdtoare care il vor ajuta pe
cititor sa isi pund increderea complet in Biblie. De ce sd cred Biblia?
este o resursa deosebita pentru echiparea crestinilor in vederea
apdrarii pasionate a Bibliei. De asemenea, ea 1i provoacd pe sceptici
sa isi reevalueze pozitia. Am beneficiat foarte mult de pe urma lec-
turii acestei cdrti”. - CHRISTIAN WEGERT, pdstor senior, Arche
Gemeinde, Hamburg, Germania

,Aceasta carte deosebita ne ofera un rezumat extraordinar

al dovezilor in sprijinul istoricitatii Bibliei. Este bine argumentata,



scurta, profunda, usor de citit si convingatoare. O recomand si o
daruiesc multor prieteni - atat credinciosi cat si sceptici”. - WIL-
LIAM TAYLOR, Rector, St. Helen’s Bishopsgate, Londra; autor, Un-

derstanding the Times si Partnership

»,Multi studenti cu care ma intdlnesc stiu ca ar trebui sa
creada Biblia, dar nu stiu si de ce. Cartea de fata trateaza aceasta
chestiune cu usurintd si claritate. Bine documentata si accesibil
scrisd, va fi una dintre resursele mele preferate in dialogul cu cau-
tatorii seriosi si cu noii credinciosi”. - J. D. GREEAR, pastor prin-
cipal, The Summit Church, Durham, North Carolina; autor, Jesus,
Continued... Why the Spirit Inside You Is Better Than Jesus Beside
You

»,Greg Gilbert a scris un ghid prietenos si convingator pentru
o importanta cale catre increderea in Biblie. El prezintd lucrurile
intr-o maniera simpla si de bun simt, care te calduzeste prin mul-
tele argumente complexe in favoarea veridicitatii Scripturii ca do-
cument istoric. Pentru cei care investigheaza Biblia - si pentru cei
care gasesc pldcere sa o marturiseasca - aceasta carte lumineaza
calea, nu doar cétre o gandire clard despre Scriptura, cat si catre a-
L intalni pe Hristosul inviat”. - KATHLEEN B. NIELSON, director
cu initiativele pentru femei, The Gospel Coalition
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NU CREDE TOT CE CITESTI

Nu crede tot ce citesti. Toti stim asta.

In special in epoca internetului, doar o persoan na-
iva considera adevdrat absolut orice citeste. De la ziare si
reviste la tabloide si portaluri de ,stiri” cu titluri atractive,
una dintre cele mai pretioase abilitati pe care o putem in-
vata este sa facem diferenta intre realitate si fictiune, intre
adevar si fabulatie. Nu vrem sa fim naivi, si avem tot drep-

tul sa ne dorim acest lucru.

In propria familie, eu si sotia mea incercdm din greu
sa ne Invatam copiii acest lucru - indeméanarea de a citi si
asculta cu atentie, de a nu accepta tot ceea ce citesc sau
aud fara discernamant, ci mai degraba sa cerceteze lucru-
rile si sa vada daca sunt vrednice de crezare. Ne straduim
din greu chiar si cu fetita noastrd de cinci ani sa o invatdm
sd recunoasca diferenta dintre lucrurile reale si cele care
sunt doar ,,0 poveste”. Si ea se descurca destul de bine in

acest domeniu:

e George Washington a fost primul presedinte al

Statelor Unite. ,,Acest lucru este real, tati”.

13
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e Unchiul Matt are o noua slujba si s-a mutat

intr-un alt oras. ,,Si asta este real”.

e Batman l-a vanat pe Joker si l-a aruncat in

temnita. ,Nu, dsta este doar un basm”.

e FElsa a construit un castel de gheatd cu puterea
ei speciala de a ingheta aerul. ,,Un basm”.

e Superman a zburat in aer? ,Basm”.

e Acum mult timp, intr-o galaxie indepartata,

'”

foarte departe...? ,Basm

Dar imagineaza-ti apoi cd o supun unui test mai
complicat. Un barbat pe nume Isus S-a nascut dintr-o fe-
cioara in urma cu aproape 2000 de ani, a pretins cd este
Dumnezeu, a facut minuni precum umblarea pe apa si in-
vierea mortilor, a fost rastignit pe o cruce de soldatii ro-
mani, apoi a inviat din morti si S-a inaltat la Cer, de unde

domneste acum ca Rege al universului.

Cum ar trebui sa raspunda ea la aceasta intrebare?

,, Pai, este ceva real?”

Daca esti crestin, sunt sigur cd ai raspunde cu un
ferm ,este adevarat”. Dar hai sa fim onesti. Majoritatea
oamenilor din societatea noastra cred cd este foarte ciudat
ca indivizi normali, aparent bine educati, sa ia in serios
acea poveste. Iar daca ar avea sansa, probabil cd ar zambi
politicos si ar spune: ,Bine, dar n-ar avea mai multa logica

- n-ar fi ceva mai putin ridicol - ca oamenii sd recunoasca



CAPITOLUL 1 15

faptul cd acele povesti fantastice despre Isus sunt doar atat
- povesti? Nu este irational sa credem ca acele povesti ar

trebui luate in serios, ca ar trebui considerate adevarate?”

In experienta mea de crestin si pastor, este un lucru
incurajator sa vad crestini hotarati care au cu adevarat in-
credere 1n Biblie. Ei o cred, isi pun vietile in joc pentru ea,
si Incerca sa asculte de ea. Cand Biblia spune ceva care
vine cu provocari in fata credintei sau comportamentului
lor, ei incearca sa se supuna Scripturii. Pe scurt, ei 1i per-

mit Bibliei sa functioneze ca temelie a vietii si credintei lor.

Totusi, in ciuda tuturor acestor semne cu ddtatoare
de sperantd, experienta imi spune si ca exista un numar
destul de mare de crestini care nu pot explica in realitate

de ce au incredere in Biblie. Pur si simplu ei o cred, si atat.

Bineinteles, ei oferd o multime de motive. Ei vor
spune uneori cd Duhul Sfant i-a convins de veridicitatea
Bibliei. Alteori vor sugera cd cea mai buna dovada a credi-
bilitatii Bibliei este lucrarea ei in vietile lor, sau ca pur si

simplu ea i-a ajutat ,sa vada adevarul”.

Unii vor apela la datele care arata cum arheologia se
coroboreaza cu unele dintre afirmatiile Bibliei. Altii, cand
sunt presati, vor ridica din umeri si vor spune: ,Ei bine,

trebuie sd o0 acceptdm prin credinta”.

In felul lor, toate aceste elemente constituie motive

legitime pentru care crestinii sd aiba incredere in Biblie,
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dar orice altceva am putea spune despre aceste raspun-
suri, totusi niciunul dintre ele nu poate merge foarte de-
parte in a convinge pe cineva care inca nu are incredere in
Biblie pentru a incepe o viata crestind. Dimpotriva, cand
un crestin raspunde provocdrilor formulate impotriva Bi-
bliei cu o abordare de genul, ,trebuie sa o accepti prin cre-
dinta”, cel mai probabil ca persoana nehotdrata va consi-
dera o astfel de expresie ca un argument care ii confirma
toate indoielile, si se va indeparta de acea discutie decla-
rand victoria in sinea ei. Da, gandeste un astfel de om, asa
este. De fapt nu ai niciun temei pentru sustinerea credintei

in Biblie. Tu doar... crezi aceasta din cauza credintei.

Asadar, daca esti crestin, as vrea sa iti adresez direct
aceasta intrebare: De ce ai incredere in Biblie? Cum poti
sa 1i explici cuiva care nu crede Biblia de ce iti pui increde-
rea in ea? Pana la finalul acestei carti, sper ca vei fi in stare
sa dai un raspuns la acea intrebare, nu doar un raspuns
care sa te faca sd te simti bine in timp ce celdlalt este destul
de sigur ca a castigat discutia, ci mai degraba unul care cel
putin sa 1l convinga ca trebuie sd se gandeasca un pic mai
mult la acest subiect. Apostolul Petru scria in 1 Petru 3:15
ca noi, crestinii, ar trebui sa fim ,,totdeauna gata sa i ras-
pundem oricui ne cere socoteala de nadejdea care este in
noi”. In vremurile noastre, aceasti socoteald ar trebui si
mearga pana la intrebarea de la inceput, pentru ca ina-
inte chiar de a ajunge la intrebari precum cine este Isus?

sau ce este Evanghelia?, o alta intrebare ii necdjeste pe
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multi oameni din jurul nostru, o intrebare pe care vor sa o
puna, dar, dacd ar fi cinstiti, ne-ar spune ca se indoiesc ca

putem sa le dam un raspuns: De ce crezi Biblia?
BROASTE TESTOASE PANA J0OS

Inainte de a trece mai departe, vreau si recunosc de
la bun inceput ceva ce probabil ca nu te va surprinde deloc.
Eu sunt crestin, un crestin convins, ,,vandut”, de genul tot-
ce-ti-a-zis-mama-sa-crezi. Eu cred ca Biblia este adeva-
rata, cred ca Marea Rosie s-a despartit in doud, cred ca zi-
durile Ierihonului s-au prabusit, cd Isus a mers pe apa, a
vindecat oameni si a scos demoni din oameni. Cred ca
Dumnezeu a inundat lumea si 1-a salvat pe Noe, cred ca
Iona a fost inghitit de un peste gigantic, si cred ca Isus S-a
nascut dintr-o fecioara. Dincolo de orice, cred ca Isus a
murit, apoi a inviat din morti - nu intr-un sens spiritual
sau metaforic, ci trupeste, istoric, in realitate. Eu cred

toate acestea.

In fapt, nu mi-ar folosi la nimic si pretind orice al-
tceva. Principalul motiv pentru care cred ca Biblia este
adevdrata este tocmai cd eu cred ca Isus a inviat din morti.
Indiferent daca esti de acord cu mine sau nu in privinta in
invierii, probabil ca poti sa intelegi de ce credinta mea in
inviere ma conduce rapid si decisiv la increderea in Biblie.
Daca Isus a inviat din morti, atunci singura concluzie po-
sibild si onesta intelectual este cd El a fost si este cine a
pretins a fi. Dacd Isus S-a ridicat in realitate din mormant

in felul in care Biblia spune acest lucru, atunci El este cu
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adevarat Fiul lui Dumnezeu, Regele regilor si Domnul
domnilor, Calea, Adevarul, Viata si Intelepciunea lui Dum-
nezeu, exact asa cum Fl a spus. lar daca aceste lucruri sunt
adevarate, atunci are logica (nu-i asa?) ca El sa stie despre

ce vorbeste si, de aceea, noi trebuie sd Il ascultam.

Un lucru care trece de orice indoiala rezonabild este
ca Isus a crezut Biblia. Cand vine vorba de Vechiul Testa-
ment, ideea este foarte directd. Isus a sustinut in repetate
randuri autenticitatea Vechiului Testament prin invata-
tura Lui, considerandu-l Cuvantul lui Dumnezeu. in ce pri-
veste Noul Testament, chiar daca el a fost scris dupa cativa
ani de la inaltarea Lui, el tine in ultima instanta tot de au-
toritatea lui Isus, iar primii crestini au stiut acest lucru. In
fapt, cele doua criterii principale pe care ei le-au folosit
pentru recunoasterea cdrtilor biblice cu autoritate au fost
(1) ca acele documente sa fi fost autorizate de macar unul
dintre apostolii lui Isus si (2) ca ele sa fie in acord cu inva-
tatura lui Isus in orice aspect. Vom discuta mai mult des-
pre toate acestea ceva mai tarziu, dar ideea este destul de
clara. Odata ce crezi ca invierea lui Isus din morti este ade-
varatd, veridicitatea si autoritatea Bibliei rezultd rapid, na-

tural si decisiv.

Stiu cad aceste argumente au fost insirate rapid si
destul de impresionant, dar nu am uitat de intrebarea: De
unde sa Incepi mai precis? Cu alte cuvinte, cum sa ajungi
la acel moment al credintei cd Isus a inviat cu adevarat din

morti? Altfel spus, nu poti pur si simplu sa crezi in inviere
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doar pentru ca Biblia spune ca ea a avut loc, sa crezi ceea
ce Biblia spune pentru ca Isus a inviat din morti, si sd crezi
ca Isus a inviat intrucat crezi Biblia, si sd crezi Biblia pen-
tru ca... Probabil ca ai prins ideea. O astfel de gandire te-
ar face sa te deplasezi la nesfarsit si ridicol intr-un cerc.
Acest lucru imi aminteste de baietelul al carui invatator 1-
a intrebat de ce nu cade planeta in spatiu. ,Pentru ca sta

pe spatele unei broaste testoase”, a raspuns baiatul.

»S1 broasca aceea de ce nu cade?”, a intrebat Invata-

torul.

LPentru ca sta pe spatele unei alte broaste”, a insis-

tat baiatul.

»S1 acea broasca de ce nu cade?”, a insistat Invata-

torul.

»Pdi...”, spuse bdietelul ganditor, ,evident, pentru ca

exista o multime de broaste testoase pand jos de tot!”

Inainte de a merge mai departe, trebuie si recu-
noastem cd, intr-un fel sau altul, pentru noi toti exista
broaste testoase pana jos de tot, indiferent de temeiul pe
care-l consideram ca autoritate finala a cunoasterii. De
aceea, aceasta chestiune ii afecteaza pe toti oamenii, nu
doar pe crestini. Daca il intrebi pe un rationalist de ce are
incredere in ratiune, el iti va spune - ,pentru ca este ra-
tional”. Daca l-ai intreba pe un specialist in logicd de ce
are incredere in logicd, iti va spune, ,pentru cd este logic”.

Daca l-ai intreba pe un traditionalist de ce are incredere in
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traditie, el va argumenta: ,pentru ca toti am avut intot-
deauna incredere in traditie”. In toate aceste cazuri, nu ne
ramane decat sa insistam. De ce are cineva incredere in

ratiune, logica sau traditie?

Unii pot sustine cd ratiunea este mai vrednica de
crezare decat explicatiile spirituale, pentru ca poti vedea
si atinge dovada pe care o aduci in sustinerea diferitelor
afirmatii. Dar chiar si acel argument tine de anumite pre-
supozitii legate de care dovezi sunt legitime si care nu,
adic acele dovezi care sunt considerate rationale. Intelegi
ce vreau si spun? Intr-un fel sau altul, ajungi la broaste,
la multe broaste, pana jos de tot, si acest lucru este valabil
pentru orice om. In fapt, probabil ci acesta este un fel in
care Dumnezeu ne reaminteste ca suntem oameni limitati,
limitare scrisa adanc in logica a ceea ce inseamna sa fim
oameni, acolo existand acest element care ne reaminteste

indubitabil ca nu putem sa intelegem totul.

Cu toate acestea, asta nu inseamna ca trebuie sa re-
nuntdm la orice speranta de a cunoaste ceva in aceastd
lume. Chiar daca este adevarat, intr-un sens filozofic si epis-
temologic’, ca noi toti ne bazam, in ultimd instanta, pe o
gandire circulard, asta nu inseamnad ca nu putem ajunge la
anumite concluzii vrednice de Incredere despre natura rea-
litdtii. Evident, unii filozofi excesiv de zelosi si-au plecat ma-

inile uneori si au spus: ,Ei bine, asta este, atunci! Cred ca

! epistemologie - disciplina filosofica implicata in studiul cunoasterii.
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nu putem cunoaste nimic!” Dar o astfel de gandire are ten-
dinta de a te arunca intr-un fel de celula de izolare episte-
mologica (nu putem cunoaste nimic sau pe nimeni) pe
care foarte putini dintre noi am considera-o vreodatd atra-
gatoare sau necesard. De aceea, cea mai mare parte dintre
noi incepem pur si simplu cu cateva presupozitii - de
exemplu cd ratiunea este rationala, ca logica este logica, ca
simturile noastre sunt vrednice de incredere, cd lumea si
noi insine existam in realitate si nu suntem doar ,creiere
intr-un vid” - dupa care trecem de la acele presupozitii la
extragerea unor concluzii sigure despre noi, despre istorie,
despre lumea din jurul nostru si despre tot felul de alte

lucruri.

Opreste-te totusi putin. Faptul cd avem nevoie sa pre-
supunem anumite lucruri nu inseamna ca putem sa facem
presupozitii despre orice vrem. De exemplu, nu poti presu-
pune ca esti presedintele Statelor Unite si ca lucrezi la Casa
Albd. Nu poti presupune nici ca esti un zeu si ca orice lucru
pe care il crezi ar fi adevdrat ca urmare a presupozitiei tale.
Nu poti presupune ca ultimul numar al revistei National En-
quirer este Cuvantul lui Dumnezeu si cd, de aceea, el iti
ofera o imagine clara a realitatii. Acestea ar fi niste presu-
pozitii complet incorecte, iar oamenii te-ar batjocori dacd ai
crede In asa ceva, si probabil ca te-ar si incuia undeva! Dar
iatd care este ideea: existd mai multi oameni care ar spune
cd tocmai asta fac crestinii cu Biblia. Ei pretind ca, fdrd a

avea vreun motiv Intemeiat, noi presupunem pur si simplu
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ca Biblia este Cuvantul lui Dumnezeu, ca tot ceea ce ea

spune este adevarat si ca, de aceea, Isus a inviat din morti.

Dar dacd lucrurile pretinse sunt adevarate? Daca
existd o cale de a ajunge la o concluzie buna si vrednica de
incredere ca Isus a inviat cu adevdrat din morti, fara a pre-
zuma pur si simplu ca Biblia este Cuvantul lui Dumnezeu?
Dacd am putea face acest lucru, am fi in masura sa evitam
acuzatia de gandire circulard, lipsitd de temei. Am fi in
stare sa spunem ca, chiar inainte de a concluziona ca Biblia
este Cuvantul lui Dumnezeu, am ajunge la o concluzie si-
gura ca Isus a inviat in fapt din morti, apoi, pe baza acelei
concluzii sigure, L-am urma acceptand Biblia drept Cuvan-
tul lui Dumnezeu. Acest fel de credinta ar fi foarte diferita
de cea care pur si simplu se bazeaza pe un ,salt in gol al

credintei”.

Nu doar ca acest lucru ar putea fi aparat impotriva
obiectiilor scepticilor, ci i-ar putea si provoca pe acestia
pentru necredinta lor. Aceasta ar fi, asa cum scria Petru, o

formidabila ,,socoteala de nadejdea din noi” (1 Petru 3:15).
CRESTINISMUL CA ISTORIE

Evident, chestiunea este daca asa ceva se poate face.
Ca sd trec direct la subiect, eu cred cd se poate, si cred ca
totul are de-a face cu istoria. Cu alte cuvinte, vreau sa
abordam documentele care alcatuiesc Noul Testament nu
in primul rénd ca pe Cuvantul lui Dumnezeu, ci pur si sim-

plu ca pe niste documente istorice, dupa care, pe aceasta
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baza, vom vedea dacd putem ajunge la o concluzie sigura
asupra faptului ca Isus a inviat din morti. Nici mdcar cineva
care nu este crestin nu ar trebui sa aiba obiectii fata de
aceastd abordare. La urma urmei, abordarea Noului Testa-
ment pur si simplu ca o colectie de documente istorice nu
implicd nicio pledoarie speciald, niciun statut special, nicio
pretentie speciala legata de veridicitatea documentelor. Ha-
ideti sa le lasam sa vorbeasca de la sine in ,tribunalul opi-

niei istorice”, asa cum s-au petrecut lucrurile.

Mai mult, abordarea Noului Testament din perspec-
tiva istorica n-ar trebui sa ridice vreun fel de obiectie spe-

ciala printre crestini.

In fond, nu este ca si cum l-am trata intr-un fel spe-
cial. Documentele Noului Testament pretind ele insele ca
sunt istorice. Autorii lor le-au scris cu intentia de a fi do-
cumente istorice. Sa il luam pe Luca, de exemplu. El isi
incepe Evanghelia spunand ca a dorit sa-i ofere cititorului
sdu o cercetare ,in sir” a vietii si invataturilor lui Isus
(Luca 1:3). Oricum ai incerca sa tratezi acest lucru si orice
altceva ai crede ca facea Luca, poti fi pe deplin convins ca
el scria istorie. Evident, metoda de scriere a istoriei din
lumea antica era diferita de cea din vremurile noastre, dar
ideea de bazd era aceeasi: autorii puneau in scris relatari
ale evenimentelor despre care ei credeau ca s-au petrecut
cu adevdrat. Asadar, avand in vedere ca Luca si ceilalti au-
tori faceau acest fel de lucrare, cu sigurantd ca nu este ni-

mic nepotrivit sd lasam ca acele cdrti pe care ei le-au scris
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sa vorbeascad de la sine, potrivit intentiei pe care au avut-

o dintotdeauna.

Mai mult decat oricare dintre religiile lumii, cresti-
nismul se prezintd pe sine ca istorie. El nu este in primul
rand o lista de invatdturi etice sau cu un corpus de idei
filozofice sau de ,adevaruri” mistice, nici macar un com-
pendiu de mituri si fabule. In esenta lui, crestinismul pre-
tinde ca ceva extraordinar s-a petrecut in timp - ceva con-

cret, real si istoric.
UN LANT AL CREDIBILITATII

Dar chiar daca stim aceste lucruri, se ridica o alta
intrebare, si voi aloca majoritatea spatiului acestei cdrti
incercand sa raspund la ea: Sunt documentele Noului Tes-
tament (si in special, pentru scopurile noastre, cele patru

Evanghelii) cu adevarat veridice ca martori istorici?

Cu alte cuvinte, putem avea incredere in faptul ca ne
ofera informatii bune, solide, credibile, despre evenimen-
tele din viata lui Isus, in special in ce priveste invierea Lui,
asa incat sa ajungem sa spunem in final, ,da, sunt destul

de sigur ca acest lucru s-a petrecut in realitate”?

In ceea ce ma priveste, eu cred ci putem si avem
incredere in documentele Noului Testament, dar ca sa
ajungem la acea concluzie, va trebui sa ne straduim intru-
catva, tocmai pentru cd, la fel ca in cazul oricarui docu-
ment istoric, putem ridica multe intrebari legate de credi-

bilitatea lor.



CAPITOLUL 1 25

Ca sa intelegi ce vreau sa spun prin asta, gandeste-

te la aceasta situatie in felul urmator.

Dacd, sa zicem, citesti relatarea din Evanghelia dupa
Matei a unui anumit eveniment din viata lui Isus, poti sa
iei in considerare cel putin trei oameni diferiti care si-au
pus mainile peste naratiunea biblica pe care o citesti si, de
aceea, au putut si o afecteze intr-un fel sau altul. In primul
rand, si cel mai evident, relatarea isi are originea in auto-
rul care a scris-o. In al doilea rand, cel putin o persoana,
probabil chiar mai multe, au copiat acea scriere originala
si, astfel, au transmis-o, ca sa zic asa, de-a lungul secolelor,
pana a ajuns in mainile noastre. In al treilea rand, cineva
(sau un anumit grup) a tradus acea copie din limba origi-
nald in limba ta, asa incat tu sa o poti citi. De aceea, la
fiecare etapa din acest proces, se ridica intrebari care
apasa greu asupra intrebdrii pe care ti-ai pus-o de la bun
inceput, anume daca poti sd ai incredere ca ceea ce citesti
iti prezinta o relatare credibila a ceea ce s-a petrecut in
realitate. Astfel, mergand in sens invers in timp, de la tine
pand la evenimentul respectiv, ajungi la un lant de cinci

intrebari esentiale:

1. Putem fi siguri ca traducerea Bibliei din limba origi-
nald in limba noastra reflecta cu acuratete originalul,
sau spune cumva lucruri pe care originalul nu le-a

spus niciodatd?

2. Putem fi siguri cd acei copisti au transmis cu acura-

tete scrierea originala pana la noi, sau au adaugat,
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au scos ori au schimbat, intentionat sau nu, anumite
lucruri asa incat ce avem astdzi nu mai se potriveste

cu ce a fost scris initial?

3. Putem fi siguri ca avem setul corect de carti si ca n-
am ratat sau pierdut carti care ar fi oferit o perspec-
tiva diferitd, dar la fel de plauzibila si credibila, asu-
pra lui Isus? Cu alte cuvinte, putem fi siguri cd avem
dreptul sa le consideram pe cele de fata drept cartile

corecte, prin contrast cu altele?

4. Putem fi siguri cd autorii originali au fost ei Insisi
vrednici de incredere? Altfel spus, au vrut ei cu ade-
varat sa ne ofere o relatare precisd a evenimentelor,
sau au avut un alt scop, de exemplu sa scrie fictiune

sau chiar sa amdgeasca oamenii?

5. In final, daci putem avea incredere cd autorii au do-
rit in realitate sa ofere o relatare precisa a ceea ce s-
a petrecut, putem avea incredere cad ei au descris
ceea ce s-a intamplat in realitate? Cu alte cuvinte,
putem fi siguri cd ceea ce ei au scris este adevarat?
Sau existd motive mai intemeiate sa credem ca au

gresit intrucatva?

Ai inteles rationamentul meu? Daca putem raspunde
cu o hotdrare clara la fiecare dintre aceste intrebari - tradu-
cerea? transmiterea? aceste carti? credibile? adevarate? -
atunci avem un lant destul de solid al credibilitatii care ne
leaga pe noi, cei de astdzi, de evenimentele supuse analizei.

Astfel, vom putea fi in stare sd spunem cu incredere ca
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1. avem traduceri bune ale manuscriselor biblice;

2. acele manuscrise sunt copii precise a ceea ce a

fost scris initial;

3. cartile pe care le citim astazi sunt cu adevarat
cele mai bune, cartile corecte care trebuie in-

cluse in Biblie;

4. autorii acelor documente au intentionat cu ade-
vdrat sa ne prezinte cu acuratete ceea ce s-a pe-

trecut; si,

5. nu exista niciun motiv intemeiat sa credem ca ei

au gresit ceea ce au vazut si au pus in scris.”

Oricum le-ai privi, aceste afirmatii stabilesc un fun-
dament destul de solid pentru convingerea ca putem ac-
cepta cu adevarat Biblia ca document veridic si credibil is-

toric.

Daca putem face acest lucru, rezulta ca putem ana-
liza relatarea Bibliei asupra invierii lui Hristos si putem
spune, ,da, cred cu adevarat ca acest lucru s-a petrecut. La
fel cum cred ca orice alt eveniment din istorie a avut loc,

cred ca Isus a inviat din morti”.
CATEVA GANDURI IMPORTANTE

Vreau sd spun acum incad trei lucruri, inainte de a in-

cerca sa construim acel fel de argument istoric. In primul

? Aceasta abordare specificd este extinderea unei abordari pe care am invatat-o pen-
tru prima data de la Mark Dever, pastor al Capitol Hill Baptist Church, Washington,
DC. Exista si alti autori crestini care au folosit o abordare asemanatoare.
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rand, tine minte ca nu cautam ceea ce am putea numi cer-

titudinea matematica.

Acel fel de certitudine logicd, incuietoare, este posi-
bila in matematica si uneori in stiintd, dar nu este posibila
niciodatd in cercetarea istorici. in cazul oricirui eveni-
ment istoric, cineva va fi intotdeauna in stare undeva sa
nascoceasca o alternativa la relatarea acceptatd, alterna-
tivd care are cel putin o sansd minuscula de a fi reald.
,Poate ca, in realitate, Caesar nu a trecut raul Rubicon”, ar
putea spune cineva. ,,Poate ca unul dintre generalii lui, de-
ghizat in Caesar, a facut acest lucru si a reusit sa-i paca-
leascad pe toti. Da, da, stiu cd nu prea am argumente ca sa
sustin asta, dar este catusi de putin posibil, astfel ca nu
poti fi sigur ca Caesar a trecut vreodata raul Rubicon”.

Bine, dar hai sa fim seriosi!

Daca obiectiile de acest fel ar fi suficiente ca sa ne
impiedice sa extragem concluzii serioase despre istorie, n-
am fi niciodata increzatori in niciun fel de cunoastere le-

gata de trecut.

Din fericire, aici nu cautam o certitudine matema-
tica, ci o credibilitate istoricd. Nu vrem sa fim in stare sa
spunem in mod necesar, ,avem o certitudine matematicd,
logicd, cd raul Rubicon a fost traversat de Caesar”, ci mai
degraba ca, ,,unii oameni au raportat cd Caesar a traversat
raul Rubicon. Noi credem cd ei au avut in intentie sd re-
lateze ceea ce s-a petrecut in realitate (nu sd insele sau sa

mitologizeze gestul lui), astfel cd nu avem niciun motiv
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intemeiat sa credem ca ei au gresit in relatarea lor. De
aceea, putem fi increzatori istoric ca Caesar a traversat in
realitatea raul Rubicon”. Acesta este felul de ,certitudine”
pe care il cautam in istorie, iar a cere mai mult inseamna
sa cerem de la un studiu istoric ceva ce nu poate fi obtinut
niciodata.

In al doilea rand, trebuie si tinem minte ci sigu-
ranta istoricd ne ofera motive suficiente pentru actiune.
Am intalnit ocazional oameni care sustin ca ei nu vor ac-
tiona in legatura cu nimic fara a experimenta ei insisi
acele lucruri. Dacd nu vad cu ochii lor acel lucru sau daca
nu il experimenteaza, spun ei, atunci pretind ca au prea
multe indoieli ca sd poatd actiona in orice fel in legdtura
cu acel lucru. La prima vedere, aceastd atitudine pare sa
aiba o aura de respectabilitate intelectuald, parand atenta
si profunda. Dar uite-te la acest lucru un moment in plus,
si iti vei da seama cd nimeni nu trdieste de fapt in felul
acesta, nimeni in realitate. Realitatea este cd noi toti ne
punem increderea si actiondm in legdtura cu lucrurile pe
care nu le cunoastem direct sau nu le experimentdm tot-

deauna.

Gandeste-te la faptul ca nu eram prezent cand a fost
ratificata Constitutia Statelor Unite, dar ca american, eu
trdiesc cu increderea cd in fapt a fost ratificata, si actionez
in baza acestei increderi. Eu nu resping votul pentru ca n-
as fi sigur matematic cd traim cu adevarat sub autoritatea

unei Constitutii ratificate a SUA.
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Iata un alt exemplu, unul chiar mai apropiat de vie-
tile noastre, ale tuturor: cand te gandesti indeaproape, eu
nu am o cunoastere directd cd pdrintii mei sunt cu adeva-
rat ai mei; eu nu iImi amintesc personal de nasterea mea,
n-am facut niciodatd un test ADN, si este totdeauna posibil
sa se faca o greseala si sa se ajunga la o tiparire eronata a
certificatului meu de nastere! Ei bine, sigur, acest lucru
este cel putin posibil, insd, pe de o parte, toatd dovada pe
care o am 1mi indicd faptul ca pdrintii mei actuali sunt cei
reali, asa ca trdiesc si actionez tot timpul cu increderea ca
ei sunt pdrintii mei. Acesta este felul de incredere pe care
ni-1 poate oferi istoria, si este felul de incredere pe care
sper ca o putem avea pe masura ce vom parcurge paginile
acestei carti - o incredere istorica ce ne va permite, chiar
ne va convinge sa spunem: ,.Da, cred ca invierea lui Isus s-
a petrecut. Nu am nicio explicatie mai bund. Voi actiona

acum pe baza acelei increderi”.

In al treilea rand, retine ci aceasta carte nu este si nu
a fost conceputa ca o carte academicd. Ea nu ia in calcul
orice varianta posibild pentru orice argument, si nu ofera
orice exemplu sau contraexemplu posibil. Din acest motiv,
sper cd nu o vei compara cu multele carti excelente pe care
crestinii le-au scris de-a lungul anilor pe toate aceste subi-
ecte. Dacd pui aceastd carte langd acele carti, vei descoperi
ca nu este la fel de profunda ca ele, nici la fel de groasa. Ea
doreste pur si simplu sd prezinte o perspectiva de ansamblu

asupra argumentelor si consideratiilor care m-au convins
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pe mine - si pe multi altii de-a lungul anilor - de veridici-
tatea Bibliei.

Inca un lucru. in legitura cu argumentul acelei per-
spective de ansamblu, vei observa ca m-am concentrat in
aceastd carte in particular pe Noul Testament si, in cadrul
lui, in special pe cele patru Evanghelii. Asta inseamna ca
nu voi trata fiecare nuanta a textului, transmiterii si cano-
nului care poate sa se ridice in discutiile legate de Vechiul
Testament sau chiar de fiecare carte din Noul Testament.
Poate ca vei intreba aici: Nu are aceasta carte in vedere
intreaga Biblie? Are. Totusi, tine minte ca analiza, prin cele
cinci teste, a dovezilor in favoarea Noului Testament, in
special a Evangheliilor, ne va oferi o imagine bund asupra
aspectelor si dovezilor istorice implicate si in discutiile
despre celelalte carti. Apoi un lucru chiar mai important,
tine minte ca dorim in final sa ajungem la o incredere is-
torica asupra invierii lui Isus. Daca putem ajunge la
aceasta, vom avea un motiv foarte intemeiat pentru a avea
incredere si in autenticitatea Vechiului Testament. Asadar,
cum ajungem la o incredere istoricd in invierea lui Isus?
Vazand dacad Evangheliile, in particular, sunt martori isto-

rici credibili. Iata telul nostru.

Asadar, in timp ce alte carti discuta util toate detali-
ile tuturor aspectelor legate de credibilitatea Bibliei in
orice lucru, cartea de fatd prezinta o vedere generald a
acestei discutii, care m-a convins pe mine si i-a convins pe

multi altii de veridicitatea Bibliei - argumentatie care se
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bazeaza pe invierea lui Isus. Daca ne este de ajutor si, intr-
0 masura, te convinge si pe tine, voi fi bucuros. Daca nu,
te Incurajez sd continui sa citesti acele carti mai volumi-

noase si mai bune (v. anexa).
UN PRIM PAS

Daca citesti aceasta carte si nu esti crestin, vreau in
primul rand sd iti multumesc ca ai ales-o si cd ai citit-o
pana aici. Sper mdcar cd vei gasi in ea unele lucruri care
sa te provoace sa te gandesti la crestini, la crestinism, la
Biblie si, in ultimad instantad, la Isus, si sa faci acest lucru in
modalitdti care pot fi probabil diferite decat pand acum.
Sper cd vei ldsa in urma aceasta carte recunoscand ca noi,
crestinii, nu credem ceea ce credem fdra vreun temei. Si-
gur, ai putea sa nu consideri convingatoare argumentele
mele de aici, dar sper ca macar vei putea spune ca in cre-
dinta crestinad exista mai multe lucruri decat stiai pana
acum. Pe de alta parte, poti fi chiar in masura sa spui mai
mult de atat. Poate ca vei ajunge la concluzia ca poti cu
adevarat sa ai incredere in Biblie. Daca da, atunci vei in-
cepe o experientd cu adevarat deosebitd, pentru ca vei pu-
tea sd te indrepti cu incredere catre a crede ceea ce Biblia
spune ca este mesajul ei central - Isus, Hristosul, si cine a

pretins Fl a fi.

Pe de alta parte, dacd esti deja crestin, sper ca
aceastd carte te va ajuta sd intelegi mai bine de ce ai incre-
dere in Biblie, apoi sa fii In masura sa vorbesti despre ea

si sa o aperi impotriva obiectiilor ridicate de oamenii care
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nu o cred. Realitatea este ca, in final, in ciuda a ceea ce
lumea ne acuza adesea, crestinismul nu le cere oamenilor
sa faca un ,salt irational de credinta in gol” care i-ar face

sa creada lucruri ridicole, in absenta dovezilor.

Dimpotrivd, in realitate, ,saltul credintei” noastre
costa in a ne bizui pe Isus spre mantuirea noastra din pa-
cat, tocmai pentru ca El este eminent si cu totul vrednic de

incredere.
Cum stim acest lucru?
Ei bine, pentru ca Biblia ne spune aceasta.

Nu-i asa?






PIERDUT iIN TRADUCERE?

In urmad cu cativa ani, am avut privilegiul sa vizitez

regiunea Shanghai din China.

Inaintea calatoriei, unii prieteni care locuiau acolo
m-au avertizat sa nu plec de la prezumtia ca inscriptiile in
limba engleza de sub caracterele scrise in chineza de pe
panourile din oras mi-ar spune ceva despre sensul concret
al mesajelor de pe panouri. De-a lungul anilor, traducato-
rii chinezi au devenit notorii pentru traducerile gresite ale
acelor semne in engleza, ghidandu-i gresit pe oameni si

uneori ajungand chiar la rezultate comice.

Am cautat pe internet cateva exemple inainte de ple-
care, si unele dintre traducerile respective erau conside-

rate amuzante.

Gandeste-te la urmatorul mesaj agatat pe usa unui
restaurant: Barul este deschis, pentru cd nu este inchis. Sau
pe meniul care oferd Bunicd delicioasd piperatd ca antreu
la pranz. Sau semnul de pe un teren public cu gazon care
scartaie la fiecare pas pe care il faci: sub picioarele tale se

afla iarba placuta, dar vrednica de mild. Onest vorbind,

35
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cine stie ce idee originala era dincolo de oricare dintre

aceste mesaje!

Dupa ce am vazut toate acestea, eram evident nerdb-
dator sa gasesc eu insumi anumite traduceri gresite amu-
zante. Trist a fost cad am ajuns in Shanghai imediat dupa
sfarsitul Jocurilor Olimpice de vara, iar chinezii lansasera
un proiect masiv de corectare a traducerilor gresite peste
tot In tara, inainte de inceputul Jocurilor. Asa cd n-am reusit
sa gasesc nicdieri nici macar un esantion de bunica delici-
oasa si piperata la pranz, si nici n-am privit la fata tristd a
unui gazon placut, dar vrednic de mild, inainte sa calc pe el!
Gandeste-te 1nsd la acest lucru pentru o clipa. De ce a vrut
China sa corecteze traducerile in limbi strdine? Este sim-
plu - pe masura ce lumea si-a indreptat atentia cdtre tara
lor cu ocazia Jocurilor Olimpice, ei voiau sa comunice co-
rect. Voiau si spund ceea ce era in limbajul original. in
esentd, acest lucru este in joc in orice traducere, fie cd tra-
duci un semn, un meniu la restaurant sau Biblia. Putem fi
siguri ca citim in limba noastra exact ceea ce autorul a do-

rit sa spuna in limba lui?*
ESTE TRADUCEREA POSIBILA?

Sarcina de a determina daca Biblia este cu adevarat

credibila istoric ar fi mai usoara daca ar exista vorbitori

! Pentru acest capitol, m-am bazat in special pe lucrarile lui Craig L. Blomberg, Can
We Still Believe the Bible?: An Evangelical Engagement with Contemporary Questi-
ons (Grand Rapids, MI: Brazos, 2014) si Paul D. Wegner, The Journey from Texts to
Translations: The Origin and Development of the Bible (Grand Rapids, MI: Baker
Academic, 1999).
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nativi de ebraicd, aramaica si greaca veche. Totusi, majo-
ritatea dintre noi nu suntem dintre acestia. Asta inseamna
ca trebuie sa ne intrebam nu doar daca autorii Bibliei au
fost credibili si daca copistii au transmis scrierile lor cu
acuratete, ci si daca Biblia pe care o avem in limba noastra

este o traducere corecta a acelor copii.

Probabil ca prima intrebare cu care ar trebui sa ne
confruntam ar fi daca procesul traducerii este posibil. Pu-

tem lua o exprimare care aratd ca aceasta de mai jos,

M| Onoavpilete OV Onoavpoidg Emi g yig, 6mou ong
kal Bpdoig adavicel, kai dmov kAEmtal Stopvocovaty
Kal KAEmTouowv- Bnoavpilete 6¢ vuwv Bnoavpovg &v
ovpav®, d1ov obte ong ovte Bpdotg ddavidel, kai dov
KAETTTAL 00 SL10p0oCTOLOLY 0VEE KAETTOUTLY: IOV YAp
€otv 6 Onoaupdg oov, kel Eotal kai 1 kapdia aov,
si sa avem incredere ca traducerea ei, adica pasajul
urmator,

Nu va strangeti comori pe pamant, unde le mdananca
moliile si rugina, si unde le sapa si le fura hotii; ci
strangeti-va comori in Cer, unde nu le mananca moliile
sirugina si unde hotii nu le sapa, nici nu le fura. Pentru

ca unde este comoara voastra, acolo va fi si inima voas-

tra (Matei 6:19-21),
are acelasi sens?

Ei bine, raspunsul este, ,da, dar nu fara sa implice

multda munca”.
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Orice proiect de traducere necesitd ani de efort, in
primul rand pentru intelegerea sensului si structurii am-
belor limbi, apoi pentru identificarea cuvintelor si a struc-
turilor frazeologice din limba tinta, care surprind cel mai
precis sensul textului original. Ca sa exprim lucrurile mai
putin tehnic, traducerea este o chestiune care cere intele-
gerea sensului unui cuvant sau a unei fraze, apoi munca
de a spune acelasi lucru, in cuvinte diferite, asa incat sd fie

pe intelesul unei alte persoane.

Toate acestea pot sa sune deznadajduit de dificil, dar
daca te gandesti bine, chiar si in limba noastra, noi facem
acest lucru aproape continuu. De exemplu, eu am doi fii
care se apropie de varsta adolescentei, si am si un tata ca-

ruia i place foarte mult sa comunice cu nepotii lui.

Cu toate acestea, fie ca iti vine sa crezi sau nu, acest
lucru este mai dificil decat ti-ai putea imagina! Nu este ca
si cum cei trei ar vorbi in limbi diferite, pentru cd toti sunt
vorbitori nativi ai aceleasi limbi. Dar chiar si asa, fiind ti-
pul din mijloc, ma regasesc adesea nevoit sa traduc anu-

mite fraze ale unora pe intelesul celorlalti.

De exemplu, cand fiul meu spune ceva de genul,
»hei, yo, asta e beton, bro”, tata se uitd la mine de parca
baiatul ar vorbi intr-o limba sau intr-un dialect egiptean.
Asta se petrece pentru cd, cu exceptia catorva cuvinte, tata
n-are nici cea mai vaga idee de sensul acelei propozitii. in
acel moment, intrd in joc slujba mea de traducere - ma

gandesc la sensul fiecarui cuvant pe care fiul meu l-a spus
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si incerc sa vin cu un alt cuvant sau cu alte cuvinte asa

incat tata sa il inteleagd.

In general, eu incerc si traduc propozitia cu totul.
»,Ceea ce vrea sa spuna, tata, este ca este un lucru special”.
Dar daca vreau sa fiu cu adevarat atent la acest lucru, va
trebui sa explic aproape fiecare cuvant care intervine,

dupa cum urmeaza:

e Hei, yo este un salut obisnuit dar informal in
limbajul tinerilor. Este expresia echivalenta cu

buna sau salut.

e Beton, in limbajul adolescentilor, are sensul de
special. Acest lucru comunicd ideea ca un lucru,
o situatie sau o persoand este deosebita sau ex-

ceptionala.

e Bro este un termen care sugereaza prietenia sau
apropierea, o formd prescurtata a termenului
din engleza brother, cu sensul de frate. Asta, de-
sigur, nu vrea sd spuna ca persoana respectiva
trebuie sa fie rudd de sange ca sd iti fie bro. Cel
mai bine poate fi tradus prin termenul colocvial

prieten.

Asadar, asambland toate lucrurile, putem traduce
propozitia din limbajul copiilor ,hei, yo, asta e beton, bro”
prin urmadtoarea fraza: ,salut, acest lucru este special, pri-
etene”. Auzind asta, ochii tatalui meu se lumineaza pentru

ca intelege, ii transmite un zambet si o incurajare fiului
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meu, si astfel sunt partasi unui moment de comunicare
autentica si precisa, chiar daca prin traducere. La care tata

raspunde, ,sund noduros!”
Si iatda-md implicat din nou in cursa traducerii.

Stiu, stiu cd aceasta este o imagine ridicol de sim-
plista a ce presupune lucrarea dificila de traducere, asa ca
cei care traduc Biblia sau alte opere literare deosebite, ori
chiar traducerile necesare pentru functionarea societatii

noastre globale de fiecare zi, sunt niste eroi.

Ideea pe care vreau sa o transmit, chiar si prin acest
exemplu destul de simplist, nu este ca traducerea ar fi ceva
usor si simplu, ci cd ea este posibild. Chiar este posibila o
comunicare autenticad, precisa si corecta prin intermediul

traducerii.

Asta inseamna ca nimeni nu poate aduce o obiectie
definitiva in fata credibilitatii istorice a Bibliei, doar pen-
tru cd noi citim traducerile documentelor din greacd si

ebraica in limba noastra.

Specialistii au studiat greaca, ebraicd, aramaica si
limbile noastre moderne vreme de secole, asa ca ei sunt in

madsura sd traduca precis si corect intre aceste patru limbi.
DE CE ATATEA VERSIUNI?

Odata ce constatam acest adevar, trebuie sa ne in-
trebam de ce exista atat de multe traduceri ale Bibliei?

Daca vei intra in orice librarie crestina, vei putea gasi
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un raft intreg, uneori o intreaga sectiune din librarie,
continand diferite traduceri ale Bibliei. Exista traduce-
rea® King James Version (KJV), New King James Version
(NKJV) si Revised Standard Version (RSV). Exista Holman
Christian Standard Bible (HCSB), English Standard Ver-
sion (ESV), New Living Translation (NLT) si New Interna-
tional Version (NIV). Apoi multe dintre aceste traduceri au
diferite editii, cum ar fi editia pentru militari, editia pentru
sportivi, editia pentru barbati, pentru femei, pentru tineri,
pentru studenti, editia pentru oameni de afaceri si asa mai

departe. De ce?

Oare pentru ca oamenii care au lucrat de exemplu la
traducerea ESV ar crede ca cei care au lucrat la traducerea

NIV ar fi inteles Biblia in mare mdsurd gresit?

Sau deoarece comitetele care au tradus Biblia in ver-
siunea KJV ar fi facut acest lucru atat de gresit incat tra-
ducdtorii versiunii RSV au trebuit sd corecteze totul? Apoi,
in acest sens, ne punem intrebarea daca se schimba Evan-
ghelia dupa Ioan atunci cand se adreseaza barbatilor, fe-

meilor, atletilor sau militarilor.

Pe scurt, raspunsul la toate aceste Intrebari este NU.
Cand vine vorba de diferitele editii ale Bibliei, care au fost

realizate pentru studenti, barbati, femei sau militari, ele

? Autorul enumera diferitele traduceri ale Bibliei in limba engleza, dar ideea este
aplicabila in aproape orice limba, inclusiv in limba romand, unde dincolo de tradu-
cerea cea mai cunoscutd printre credinciosi evanghelici, cea a lui Dumitru Corni-
lescu, existd o multime de alte traduceri, precum cea a Bisericii Ortodoxe Romane,
Biblia Anania, Biblia de la Iasi, Biblia NTR, Biblia TBS, Biblia GBV etc. - n.tr.
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nu sunt decat editii impachetate diferit, in care textul pro-
priu-zis al Bibliei ramane acelasi. Ele diferd doar in ce pri-
veste elementele suplimentare care insotesc textul - conti-
nutul introductiv, notele de studiu, articolele devotionale
sau alte materiale. Nu exista niciun motiv sa credem ca pre-
zenta pe piata unei Biblii de studiu pentru barbati si a uneia
pentru femei ar introduce vreo confuzie in sensul textului
biblic.

Dar cum ramane cu diferitele traduceri in sine? Oare
nu redau ele Biblia atat de diferit asa incat nu putem fi cu
adevarat siguri de sensul original? Aceasta este o intrebare
buna, dar, in realitate, chiar si cand diferitele traduceri fo-
losesc cuvinte diferite pentru a exprima acelasi lucru din
fraza originala din greaca sau ebraica, asta nu ar trebui sa
ne transmitd in mod necesar - si foarte adesea deloc - in-

doieli despre sensul expresiei din limba originala.

Haideti sd revenim la exemplul frazei folosita de fiul
meu, pe care am discutat-o anterior, ,hei, yo, asta e beton,
bro”. I-as fi putut traduce tatdlui meu acea fraza intr-o

multime de feluri, dupa cum urmeaza:
e Bungd, iata un lucru special, prietene”.
e Salut, ce lucru special este acela, prietene”.

e ,Stii ceva? Acel lucru este extraordinar, prie-

tene”.

Cuvintele specifice folosite pot fi diferite intre aceste

traduceri, dar chiar si asa, nu incape nicio indoiala ce
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anume comunica expresia ,hei, yo, asta e beton, bro”.
Orice traducere ai folosi, ceea ce frazele folosite vor sa
spund constituie ceea ce fiul meu doreste sa 1i transmita
aceluia cdruia 1i vorbeste, anume ca se afld intr-o relatie
de prietenie cu acea persoana si cd se bucurad de un anumit

lucru, pe care il considera special sau extraordinar.
Acelasi lucru poate fi facut cu versetele din Biblie.

Haideti sd ludm unul la intamplare, si sa vedem felul
in care diferitele traduceri il redau. Fu i-am cerut sotiei

mele sa numeasca una dintre cele patru Evanghelii.
»Marcu”, a spus ea.
»Acum alege un numar intre 1 si 16”.
,Zece!”
»Apoi un numadr intre 1 si 52”.
»501”

Asadar, sa privim la Marcu 10:50 si sa vedem felul

in care diferitele traduceri3 ale Bibliei redau acel verset.
Iata mai intai originalul din greaca:

6 8¢ GmoPordv 1O ipdTov avTod dvarmdrioag fAOev

7POG TOV Inoodv.

Traducerea Cornilescu 1l reda in felul urmator:

3 Autorul a folosit in textul original mai multe variante de traducere in limba en-
gleza. Pentru exemplificare in limba romana, am ales cateva dintre traducerile exis-
tente in limba roméana, asa cum sunt indicate in text. - n.tr.
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Orbul si-a aruncat haina, a sdrit si a venit la Isus.
Iatd traducerea NTR:

El si-a aruncat haina, a sdrit in picioare si a venit la

Isus.
Traducerea Cornilescu literala:

Iar el, aducandu-si la o parte vesmantul, a sdrit in pici-

oare si a venit la Isus.
Traducerea Anania:

Iar orbul, lepadandu-si haina de pe el si sarind in pici-

oare, a venit la Iisus.
Si traducerea Nitulescu:

Iar el, aruncand la o parte vestmantul sau, sarind veni

la Iisus.

Ciudat, nu-i asa? Cum o sa reusim sa intelegem ce
vrea sa spuna cu adevarat Marcu 10:50? Evident, cred ca
toti vom cadea de acord cd acest om a venit la Isus, dar si-
a lepadat sau si-a aruncat hainele? A fost acolo o haina sau
un vesmaént? Apoi cum vom intelege ca a ajuns el la Isus,

sdrind sau pur si simplu venind?

Bun, este evident ca exagerez aici. Indiferent care ar
fi diferentele dintre aceste cinci traduceri, ceea ce se pe-
trece este suficient de clar. Omul acela si-a dat jos rapid o
haind de pe el, s-a ridicat in graba si s-a dus la Isus. Ideea
de aici este pur si simplu ca existenta diferitelor traduceri

nu ne impiedicd sa cunoastem sensul textului original. In
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fapt, atunci cand citesti laolalta doua sau trei traduceri,
acest lucru te poate ajuta deseori sa completezi imaginea

legata de ceea ce se petrece in textul original.

Totusi, trebuie sa mergem mai departe, pentru ca
este evident cd nu orice verset din Biblie este la fel de direct
ca acela din Marcu 10:50. Anumite cuvinte si expresii sunt
cu adevdrat dificil de tradus si, in acele cazuri, diferiti tra-
ducatori vor reda intr-o masura sau alta diferit acele cu-
vinte sau expresii. Dar chiar si in acele situatii, trebuie sa tii

minte cel putin cateva lucruri aplicabile in astfel de situatii:

1. Specialistii traducdtori au diferente importante in
felul in care traduc doar in ce priveste o proportie
extrem de mica a cuvintelor sau expresiilor din Bi-
blie. Aceste situatii constituie de asemenea o parte
foarte mica din oricare carte (sau chiar oricare capi-
tol) din Biblie.

2. Cand existd un astfel de dezacord sau incertitudine,
cele mai bune traduceri ale Bibliei vor recunoaste acel
dezacord intr-o nota de subsol, aratandu-le cititorilor
ca existd si alte posibile traduceri sau chiar notand,
asa cum fac anumite Biblii, cd ,,sensul din limba ebra-
ica (sau greacd) este incert”. Esenta este cd nimeni nu
Incearca sa strecoare ceva fara sa ne informeze, nici -
cel putin in acest moment din istoria traducerilor - nu

ar putea sa facd acest lucru, chiar daca si-ar dori.

3. Numarul destul de mare al traducerilor facute de spe-

cialisti ne ajuta de fapt sa identificam - si sa evitam! -
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traducerile facute intentionat gresit. De exemplu, cand
Traducerea Lumii Noi (TLN) a Martorilor lui Iehova
redd pasajul din Ioan 1:1 prin expresia ,,si Cuvantul era
un dumnezeu”, acest lucru ne ajuta sa fim constienti de
faptul ca orice alta traducere importanta reda acel ver-
set prin expresia ,si Cuvantul era Dumnezeu”. Este
clar ca Traducerea Lumii Noi a facut aici ceva ce alte
traduceri resping si, dacd ai fi studiat suficient limba
greaca pentru a intelege felul in care ea foloseste ar-
ticolele (un, o), ai ajunge la aceeasi concluzie la care
au ajuns ceilalti traducdtori, anume ca TLN si-a
»croit” traducerea acelui verset ca sa protejeze o in-

vatatura teologica particulara acelei secte.

4. Odata ce identificam si respingem traducerile facute
deliberat eronat, ca in acel caz, putem spune cu in-
credere cd nicio invatatura majora a crestinismului
biblic nu se bazeaza pe o traducere nesigura sau dis-
putatd a limbilor originale ale Bibliei. Noi stim ceea

ce spune Biblia, si stim ce sens are ceea ce ea spune.*

Dar aici apare o altd intrebare: De ce existd aceste tra-
duceri variate ale Bibliei? Daca partile textului disputate in-
tens sunt atat de rare si dacd nu afecteaza nicio doctrind
majora, atunci de ce s-au caznit oamenii atat de mult sd faca
toate acele traduceri? Aceasta este o intrebare foarte buna,
iar raspunsul vine din a recunoaste toate modalitatile dife-

rite In care oamenii folosesc Biblia in vietile lor. Gandeste-

4 Pentru o analizd mai detaliata a tuturor acestor aspecte, vedeti Blomberg, Can We
Still Believe the Bible? , 83-118; Wegner, Journey, 399-404.
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te ca oamenii citesc Biblia devotional, predica din ea, o fo-
losesc in studii biblice, fac cercetari academice pe diversele
ei teme, o studiazd, au conversatii pe marginea doctrinelor
ei, 1si apdra din ea felul cum inteleg credinta. Realitatea este
ca o traducere cuvant cu cuvant a originalului din greaca si
ebraicd n-ar fi utild pentru toate aceste activitati. in fapt, ar
fi ceva incredibil de frustrant. Haideti sa ludam din nou
Marcu 10:50. Dacad am fi tradus acel pasaj strict cuvant-cu-

cuvant din greaca, ar rezulta ceva de genul acesta:
Dar el aruncand haina lui a sdrit a venit la Isus.

Sigur, poti sd iti dai seama de sens, si poate ca acea
traducere stricta, literala, ar fi utila daca ai face o cercetare
foarte academicd a acelui verset. Dar cine vrea sa indure
asta cand doar vrei sa citesti Biblia si sa bei o ceascd de

cafea de dimineata?

Acesta este principalul motiv pentru care avem mai
multe traduceri - pentru diferite folosiri ale Bibliei. Uneori,
o traducere mai stricta, literald, a textului original este toc-
mai ce iti trebuie. Dar alteori vei dori ceva mai usor de citit,
mai usor de inteles, iar unele traduceri ne ofera o abordare
mai fraza-cu-fraza (sau chiar idee-cu-idee), schimband usor
ordinea cuvintelor, preferand sintaxa in limba noastra decat
sintaxa frazei in greacd sau ebraicd, si redand in general
ideea din original intr-o forma pe care un cititor contempo-
ran sa o inteleaga mai bine. Ca sa ma exprim un pic mai teh-
nic, fiecare traducere a Bibliei are ca obiectiv, intr-o masura

sau alta, sa vina cu un text deopotriva precis si usor de citit.
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Anumite comitete de traducere a Bibliei considera ca
misiunea lor este sd accentueze mult privilegiul acuratetei
(asa cum am vazut in cazul textului din Marcu 10:50) chiar
dacd afecteaza in mod necesar usurinta citirii textului,
intr-o anumitd mdsura. Alte comitete de traducere au obi-
ectivul de a produce o versiune in principal mai usor de
citit, dar acea decizie presupune ca traducdtorii vor rea-
ranja ordinea anumitor cuvinte din exprimarea originala
astfel incat propozitiile sa ,sune corect” pentru un cititor

contemporan.

Sper ca intelegi ideea centrald a acestei discutii. Fie
in teorie, fie in realitatea traducerilor biblice, nimic nu in-
troduce nici cea mai micd umbra de indoiald daca putem
sti in realitate ceea ce spune Biblia in limbile ei originale.
In fapt, noi stim ce spune ea, iar acele pasaje asupra cirora
specialistii inca au dezacorduri sunt putine numeric si de
departe de o importantd mult mai mica. Biblia poate fi si a

fost tradusa corect, si asta in repetate randuri.

Desigur, in determinarea credibilitdtii istorice, am
ajuns pana aici aici. in cele ce urmeaza, trebuie si ne pu-
nem Intrebarea: Oare traducem ceea ce autorii au scris la
inceput? Cu alte cuvinte, oamenii care au copiat Biblia din

manuscrisele originale, au copiat-o corect?



COPII LA COPII LA COPII?

Pe cand eram 1in liceu si facultate, am participat la ca-
teva cursuri de limbi strdine. Cursul meu favorit era de de-
parte spaniola si, chiar daca pentru voi, adevaratii experti,
acest lucru nu sund foarte impresionant, pana la finele
cursului, deja parcursesem toti cei patru ani academici stu-
diind acea limba. Acum, la aproape 15 ani de la acele
cursuri, nu mai sunt la fel de bun la spaniola, nici la citit,
nici la vorbit, nici cAnd o aud vorbindu-se, la nimic. in peri-
oada cand ma straduiam din greu sa imi insusesc acea
limba, ma descurcam destul de bine sa fac traduceri in si
din spaniola. in parte, acest lucru se datora faptului ci pro-

fesorul meu de spaniola ne cerea zilnic sa facem traduceri.

Iti amintesti cum majoritatea orelor la facultate erau
planificate asa incat sd se desfdsoare odata la doua zile -
fie luni-miercuri-vineri, fie marti-joi? Nu era cazul orei de
spaniold. Aveam ora de spaniold in fiecare zi. De luni pana
vineri, orele se desfdsurau in fiecare zi, ceea ce insemna ca
seara de seard aveam un text anume de tradus, fie din en-
gleza 1n spaniold, fie din spaniola in engleza, si trebuia sa
ma pregatesc sa discut acel text a doua zi la clasa.

49
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Ma descurcam destul de bine si la acest lucru. Pana
in ultimul an de facultate, puteam sa fac o traducere de
cateva sute de cuvinte in doar cateva ore si sd fiu gata in
orice clipa sa explic sintaxa fiecarei propozitii. Totusi, de
cateva ori am trecut prin lectii aspre si dureroase cand am
ajuns la clasa: indiferent cat de bune erau traducerile
mele, nu contau, pentru ca ma uitasem la pagina gresita si

tradusesem pasajul care nu trebuia!

Uneori, oamenii vor formula o acuzatie asemana-
toare in legatura cu Biblia - anume cd, chiar daca putem
spune cu incredere cd facem o traducere corectd, nu putem
fi siguri ca traducem ceea ce trebuie, asa cd totul este arun-

cat in inutilitate.

Acuzatia nu are atat de mult de-a face cu ipoteza ca
am avea documentele gresite. Ea se indreaptd cdtre ideea
ca, Intrucat nu avem documentele originale, scrise de ma-
inile autorilor, copiile pe care le avem trebuie sa fie dez-
naddjduit de corupte, asa ca nu putem sti ceea ce au scris
autorii la inceput. Iar daca acest lucru este adevarat, suna

argumentul, este inutil sa ducem discutia mai departe.

O revista din America a subliniat foarte clar aceasta

acuzatie in felul urmator:

Niciun predicator de la televiziune nu a citit vreodata
Biblia. Tot asa, niciun politician evanghelic nu a citit-
0. Nici macar Papa. Nici eu. Nici tu. In cel mai fericit

caz, noi toti am citit o traducere gresitd - o traducere a
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traducerii a traducerii - o copie a copiilor copiilor co-

piilor, si tot asa, de sute de ori.!

Deja am tratat in aceasta carte acuzatia legata de
straducerea gresita”. Aceastd acuzatie nu este valida si,
daca nu iti este clar cum am tratat-o, probabil cd ar trebui

sa te Intorci si sa recitesti capitolul 2.

Mai mult, nu este adevarat nici ca avem de-a face cu
o ,traducere la traducere la traducere”, ca si cum origina-
lul din limba greaca ar fi fost tradus in chineza, dupa care
din chinezd in germana, apoi in poloneza, si in final ajun-
gem cumva si la limba noastrd. Nu, ci am fost in masura
sa traducem din limba originala, din greaca si ebraicad, di-
rect in engleza si in alte limbi, asa cd, in cel mai rau caz,

avem de-a face cu o traducere si atat.

Dar ce ar trebui sa spunem despre acea ultima idee,
anume acuzatia ca noi toti avem disponibile doar ,,copii la

copii la copii la copii”?
Copii. De fapt, nonsens. Asta ar trebui sa spunem.
NU AVEM ORIGINALUL - CE NE FACEM?

Haideti sd ne gandim la chestiunea transmiterii -
adica putem sa fim convinsi ca textul original al Bibliei a
fost transmis cu acuratete pana la noi, de-a lungul secole-

lor? In analiza acestei intrebari, ar trebui sd recunoastem

! Kurt Eichenwald, “The Bible: So Misunderstood It’s a Sin”, Newsweek, December
23, 2014, http://www.newsweek.com/2015/01/02/thats-not-what-bible-says-
294018.html
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de la bun inceput elefantul gigantic din incdapere: nu avem

originalele.?

Oricare ar fi fost bucatile de hartie pe care Luca, Ioan
si Pavel obisnuiau sa le foloseasca pentru a scrie Evanghe-
lia dupa Luca, Evanghelia dupa Ioan si Epistola catre Ro-
mani, toate acestea s-au pierdut in timp, si este foarte im-
probabil sa gdasim vreodata un manuscris biblic despre
care sd putem spune: ,,Suntem 100% siguri ca aceasta este
bucata de hartie pe care autorul a scris”.3 Dar, inainte de
a cadea prada disperarii, haideti sa ne gandim la acest as-
pect pentru o clipa. Cat de important este in realitate sa
avem bucata originala de hértie? Da, acest lucru ar fi cu
adevirat dragut. In urma cu cativa ani, ma aflam intr-o
vizita la Londra si am participat la Expozitia Comori ale
Bibliotecii Britanice, care prezenta unele dintre cele mai
valoroase artefacte culturale si istorice din lume, cele mai
pretuite si mai sacre relicve pe care expertii au putut sa
le scoata din arhivele secrete ale Bibliotecii Britanice. Era
o colectie uimitoare. Inaintea ochilor mei stateau exem-
plare din Magna Carta, Biblia din 1455 a lui Gutenberg,
exemplarul scris de mana din opera Mesia de Handel, Co-

dex Sinaiticus, cea mai timpurie copie cunoscuta a Noului

2 Pentru acest capitol, m-am bazat in special pe lucrdrile lui Craig L. Blomberg, Can
We Still Believe the Bible? An Evangelical Engagement with Contemporary Questi-
ons (Grand Rapids, MI: Brazos, 2014) si Paul D. Wegner, The Journey from Texts to
Translations: The Origin and Development of the Bible (Grand Rapids, MI: Baker
Academic, 1999).

3 Scriitorii antici nu au scris in fapt pe hartie, ci pe papirus sau pe pergament. in
aceasta carte consider cd este suficient sa folosesc termenul hartie, prin aceasta in-
telegandu-se toate optiunile indicate.
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Testament, carnetul de schite al lui Leonardo Da Vinci, si
(liniste, va rog) versurile originale ale cantecului ,Help!”
al lui Beatles, scrise de John Lennon pe o bucata de serve-

tel.

Doamnelor si domnilor, sunt foarte incantat sa va
anunt ca stim dincolo de orice indoiala ca avem versurile
originale ale cantecului ,,Help!”, asa cum au fost scrise de
cei de la Beatles. Putem sa le vedem scrise pe acea bucata
de servetel. Trebuie sa recunosc ca ideea mi se pare excen-
trica. Nu sunt sigur ca atinge nivelul Expozitiei Comori ale

Bibliotecii Britanice, Insa este ceva neobisnuit.

Dar aici este cheia. Oare faptul cd ne aflam in pose-
sia bucatii initiale de hartie este singura cale prin care pu-
tem sd ne asiguram ca avem in fapt ceea ce autorii insisi
au scris? Cu alte cuvinte, suntem condamnati pe veci sa
spunem cd nu stim cu adevarat ce au scris Homer si Platon
pentru cd nu avem bucdtile de hartie pe care ei au scris
Odiseea sau Republica? Este ,Help!” singurul cantec al for-
matiei Beatles ale carui versuri le stim cu adevdrat? Evi-
dent ca nu! Chiar si a afirma acest lucru suna ridicol de
scrupulos. Asadar, cum se aplicad acest rationament in ca-
zul documentelor Bibliei? Suntem cu adevarat in situatia
in care pur si simplu ar trebui sa renuntdm si sa admitem
ca ne aflam doar in posesia unor copii inutile facute la co-
pii, la copii si la copii, si ca nu am avea niciodatad vreo cer-
titudine cd acele copii pe care le avem reflectd cu acuratete

ceea ce autorii au scris in realitate?
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Ei bine, nu, nu trebuie sd tragem aceasta concluzie
disperata. In fapt, chiar daca nu avem bucitile originale de
hartie ale Bibliei, putem sa fim foarte increzatori cd stim
ce spuneau acele bucati initiale de hartie. Cum putem face

asta?

Cheia pentru a raspunde la acea intrebare sta in fap-
tul cd, desi nu avem originalele, avem mii de alte bucdti de
hartie (adica papirusuri, piei si pergamente) care contin
texte scrise in limba originala din fiecare carte a Bibliei -
numarand aproape 5400 de bucati diferite, si asta numai
in ce priveste Noul Testament. Nici nu vorbim aici despre
bucdtile de hartie rezultate in urma tiparirii Bibliei in ti-
parnite, ci ne referim strict la manuscrise antice de dina-
inte de inventarea tiparului, multe dintre ele datand chiar
din al IlI-lea, al II-lea si (poate) chiar primul secol. Unele
dintre acele manuscrise contin copii intregi ale cdrtilor bi-
blice, iar altele au fost partial distruse, asa incat ne-au ra-
mas doar parti din acele carti. Altele sunt literalmente sim-
ple fragmente din ceea ce erau candva manuscrise mult

mai mari.

Din nou, niciunul dintre aceste documente nu con-
tine originalele Bibliei, ci toate sunt copii vechi. Dar noi le-
am descoperit pe toate asa cum au circulat in multe zone
din ceea ce fusese Imperiul Roman, ascunse in pesteri, in-
gropate in ruine antice sau chiar - va vine sa credeti sau
nu - depozitate in mormane vechi de gunoi dintr-un oras

egiptean abandonat! Mai mult, cand expertii au datat
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aceste fragmente, au descoperit ca ele proveneau din pri-

mele trei sau patru secole ale istoriei crestine.4

Ceea ce face ca toate aceste manuscrise si fragmente
sa fie interesante - sau problematice, depinde cum le pri-
vesti - este cd, in anumite locuri, ele diferd unul de celalalt,
chiar dacd se presupune a fi copii ale exact aceleasi parti
din Biblie. De exemplu, un manuscris din Evanghelia dupa
Matei il citeaza pe Pontiu Pilat spunand: ,,Eu sunt nevino-
vat de sangele neprihanitului acestuia” (Matei 27:24), in
timp ce un fragment din aceeasi carte, dar gasit intr-un alt
loc sau dintr-un secol ulterior, il citeaza pe Pilat spunand:
»Sunt nevinovat de sangele acestui om”, in timp ce un altul
il citeaza afirméand: ,,Sunt nevinovat de sangele acestui om
neprihanit”. Ce sd intelegem? Evident, cel putin odata si
probabil de mai multe ori, cineva a copiat incorect cuvin-

tele originale pe care Matei le-a scris.

Unii oameni se uitd la toate aceste lucruri - cele
5400 de manuscrise sau fragmente, cu toate diferentele
dintre ele - si exclama: ,,In niciun caz nu putem sti ce spu-
neau originalele. Copiile care au supravietuit sunt mult
prea indepartate si prea corupte ca sd avem incredere ca
am putea sti ce au scris initial autorii”. Totusi, acea con-
cluzie merge mult prea departe. Iata de ce: in primul rand,
problemele pe care scepticii le citeaza adesea plecand de

aici - anume cd manuscrisele sunt mult prea indepdrtate

4 Pentru informatii detaliate asupra manuscriselor existente ale Noului Testament,
vedeti, de exemplu, Wegner, Journey, p. 235-42.
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in timp de originale si cd ele sunt pline de diferente - nu
sunt nici pe departe atat de grave pe cat vor unii ca ele sa
para. Mai apoi, se dovedeste ca tocmai existenta acelor mii
de copii, din tot Imperiul Roman si cu toate variatiile lor,
este ceea ce ne permite sa reconstruim cu un grad imens

de certitudine ceea ce spuneau manuscrisele originale.
As vrea sa explic acest lucru, si o voi face pas cu pas.
TINE CONT DE PAUZE!

Mai inainte de toate, acuzatia aceasta este formulata
adesea sub pretentia ca documentele pe care le avem sunt
atat de indepdrtate in timp de originale, incat am putea
foarte bine sd renuntdm sa ne mai imaginam ce spuneau
originalele. La urma urmei, originalele Noului Testament
au fost toate scrise in a doua parte a primului secol, iar
cele mai timpurii copii ale lor pe care le avem dateaza
aproximativ din anii 125, 150 si 200 d.Hr. Asta inseamna
un interval cuprins intre 45 si 75 de ani care separa origi-
nalele de cele mai timpurii copii pe care le avem. Acest lu-
cru suna destul de problematic pentru majoritatea dintre
noi pentru ca, din anumite motive, ne imaginam ca o pe-
rioada de 775 de ani inseamna foarte mult - suficient timp,
in fapt, pentru a fi facute copii la copii la copii, si, astfel, sa
se piarda textul initial, asa incat sd nu mai avem nicio
idee cum aratau in realitate originalele. Dar aceasta nu
este o prezumtie corectd, in special daca te gandesti ca,
in general, cartile erau mult mai pretioase pentru oamenii

din perioada anticd decat sunt pentru noi in zilele noastre,
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si la faptul ca, probabil, ei le ocroteau mult mai atent decat
o facem noi. Chiar si in zilele noastre, cand suntem in ma-
sura sa tiparim milioane de carti in fiecare an, poti sa mergi
in orice anticariat si sd gasesti cdrti care sunt vechi de 100,
200 sau chiar 300 ani. Cand oamenii au grija de cartile lor,
ele dureaza! In vremurile antice, grija aceasta era si mai
mare, pentru ca pe atunci copierea unei singure carti dura
literalmente saptdmani. Analizand bibliotecile vechi, exper-
tii au descoperit ca oamenii foloseau cu regularitate cartile
vreme de 100-150 de ani Inainte de a face o noud copie si de

a abandona versiunea veche.

Putem vedea un exemplu fascinant al acestei practici
in ceea ce numim Codex Vaticanus, o copie a Noului Tes-
tament realizatd la inceputul in secolul al IV-lea, dar scribii
au copiat-o in secolul al X-lea, asa incat sd continue sa fie
folosita. Este clar ce vreau sa spun? Codex Vaticanus era
inca folosita dupa 600 de ani de la scrierea ei! Ideea este
ca, daca stim ca, in general, cdrtile erau folosite cu regula-
ritate pentru literalmente sute de ani, o pauza de 45 sau
75 de ani intre documentele originale ale Noului Testa-
ment si cele mai timpurii manuscrise care au supravietuit
nu este o perioada atat de lunga. in fapt, este mai mult
decat probabil ca originalele, scrise de autori, au fost pas-
trate si folosite pentru a face nenumarate noi copii de-a
lungul a zeci de ani sau chiar a secole, inainte ca origina-
lele sa se piardd. De aceea, pretentia cd tot cea ce avem

sunt ,,copii la copii la copii la copii” ale originalelor este de
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departe una exagerata. Este destul de posibil sa avem copii

ale originalelor chiar in muzeele noastre de astazi.

De asemenea, daca te gandesti la pauza dintre origi-
nale si cele mai timpurii copii ale altor lucrari antice care
au supravietuit, poti sa constati foarte repede cat de mica
este cu adevarat ,pauza” in cazul Noului Testament. De
exemplu, in cazul lucrarii Istoria Razboiului Peloponesiac,
de Tucidide, avem 8 manuscrise care au supravietuit, cel
mai timpuriu dintre ele fiind datat la 1300 de ani dupa ori-
ginal! In cazul Rdzboaielor Galice, lucrare scrisi de Iulius
Cezar, avem 1n total noua sau zece copii ce pot fi deslusite
(in functie de ce intelegi prin termenul deslusit) - cea mai
timpurie dintre ele fiind datatd la 9oo de ani dupa original.
In cazul Istoriilor si Analelor lui Tacitus, scrise in primul
secol, au supravietuit doua manuscrise, unul datand din
secolul al IX-lea si celadlalt din secolul al XI-lea - iata, la
800, respectiv 1000 de ani dupa original. Poti sa intelegi
usor ideea de aici: nimeni nu urla ,pauza, pauza” cand
vine vorba de alte opere de literatura antica. Doar Noul

Testament are parte de un astfel de tratament.
PATRU SUTE DE MII DE DIFERENTE?

In ce priveste a doua acuzatie, anume ci manuscri-
sele pe care le avem sunt atat de incarcate de diferente,
incat este inutil sa ne imaginam cd putem avea vreodatd
siguranta in ce priveste originalele. Un expert a sustinut
ca manuscrisele Noului Testament pe care le avem astdzi

contin, uimitor, pana la 400.000 de diferente! (Motivul
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pentru care trebuie sa spunem ,,pana la”, evident, tine de
faptul cd nimeni nu a stat sd le enumere. Asadar, acest ex-
pert pretinde cd ,,unii spun ca exista 200.000 de diferente,
altii ca sunt 300.000, altii cd sunt 400.000 sau chiar mai
multe!”)5. In orice caz, trebuie observate mai multe lucruri

in legdtura cu aceasta acuzatie:

1. Manuscrisele nu sunt in fapt pline de diferente,
iar acea cifrd de 400.000 nu este nici pe departe
atat de inspdimantatoare cum pare la prima ve-
dere, chiar daca ar fi corecta. Asta pentru ca ex-
pertul care a inventat acea cifra nu s-a uitat
doar la cele 5.000 de manuscrise din greaca, de
dinainte de aparitia tiparului, ci si la alte 10.000
de manuscrise din alte limbi, apoi, dincolo de
aceasta, s-a uitat si la alte 10.000 de situatii in
care diverse persoane au citat din Noul Testa-
ment in decursul primelor 600 de ani din istoria
bisericii! Cu toate puse laolaltd in acest fel, vor-
bim in realitate despre 400.000 de diferente
(probabil, sau poate ca sunt 300.000 de mii, sau
chiar 200.000...) imprastiate in circa 25.000 de
manuscrise si citate din 600 de ani, ceea ce,
dacda am face o medie, ar rezulta doar circa 16
diferente de manuscris. Ca sa ma exprim politi-
cos, n-avem de-a face deloc cu foarte multe di-

ferente.

5 Bart D. Ehrman, Misquoting Jesus: The Story Behind Who Changed the Bible and
Why (San Francisco: Harper, 2005), 89.
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Tine minte cd acele ,400.000 de diferente” nu
inseamnd 400.000 de diferente unice. Asta in-
seamna cd, dacd un manuscris spune, ,sunt ne-
vinovat de sangele acestui om”, iar alte zece ma-
nuscrise spun, ,sunt nevinovat de sangele aces-
tui neprihanit”, sunt socotite 11 , diferente”. Daca
iei 1n calcul si acest lucru, acea cifra inspaiman-

tatoare de 400.000 devine aproape fara sens.

In final, situatia nu este ca si cum diferentele din
toate acele 25000 de manuscrise apar la intam-
plare, ici si colo, ci mai degraba ele tind sa se si-
tueze 1n jurul acelorasi locuri din text, in mod re-
petat, ceea ce inseamna ca numarul real al pasa-
jelor Noului Testament care sunt puse sub sem-

nul intrebarii este surprinzator de mic.®

Ideea este ca, daca analizezi acest lucru dincolo de ce

pare la prima vedere, nu capeti imaginea unui munte de

copii cu atat de multe diferente incat nu iti poti da seama

unde este capul si unde coada. Nici pe departe. Dimpo-

triva, capeti imaginea unei istorii a transmiterii remarca-

bil de stabila (adicd a copierii) in cazul vastei majoritati a

pasajelor Noului Testament, cu cateva locuri izolate unde

indoielile autentice legate de textul original au dat nastere

unui numar relativ mare de diferente.

Pe scurt, scribii au facut o treaba remarcabila.

6 Pentru o analizd mai detaliatd a acestor puncte, vedeti Blomberg, Can We Still
Believe the Bible?, 13-28.
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CA REZOLVAREA UNUI PUZZLE

Dar trebuie sd mai discutam aici un lucru foarte cri-
tic: in locurile din Noul Testament unde ne confruntdm cu
diferente, iti vine sa crezi sau nu, tocmai existenta acelor
diferente ne permite sa ne dam seama ce spuneau docu-

mentele originale. Vreau sa arat ce inteleg eu prin asta.

Folosirea variantelor pentru a descoperi ce spunea
originalul seamana foarte mult cu rezolvarea unui puzzle.
Totul depinde de ideea ca, atunci cand apar diferentele intre
copii, in general putem sa identificam nu doar faptul ca un
scrib a introdus o diferenta in copia lui, ci si motivul pentru
care el a procedat astfel. Scribii au introdus diferente din
tot felul de motive. Uneori, diferentele au fost pur acciden-
tale. De exemplu, literele care pareau asemanatoare puteau
fi folosite alternativ, un cuvant putea fi inlocuit cu un altul
care suna la fel fonetic, puteau sa fie sarite anumite cuvinte,
sau erau dublate cuvinte ori litere. Dar si anumite sectiuni
puteau fi ocolite cand era folosit acelasi cuvant la inceputul
sau sfarsitul unui rand. (Da, reciteste acea fraza... caci pot
fi ascunse niste comori acolo!) Alteori, schimbarile intro-
duse erau intentionate. De aceea, un scrib putea decide ca
un cuvant sau nume era scris gresit, si hotdra sd il ,,corec-
teze”. El putea sa schimbe ceva intr-un pasaj asa incat sa fie
de acord cu un alt pasaj sau chiar sa ,fixeze” un cuvant sau
doua pentru a clarifica ,problemele” pe care le percepea.
Sau putea chiar sa adauge la text ceva pentru a ,clarifica”

ceea ce cititorul trebuia sd inteleaga.
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Aici Incepe partea interesanta, pentru cd, odata ce
identifici de ce a facut un scrib o anumitd schimbare cand
a copiat un manuscris, poti sa capeti o idee foarte buna
legata de ce spunea originalul, inainte ca scribul sd fi facut
schimbarea. Iatd un exemplu foarte simplu. Imagineaza-ti
ca tot ceea ce ai este un fragment al unei copii dintr-un
manuscris pierdut, care spune asa: ,, Trandafirii sunt rosie,
violetele sunt albastre”. Nu este greu de inteles ce s-a in-
tamplat atunci cand a fost copiat textul. Daca putem sa ii
acordam circumstante atenuante autorului original pentru
ca nu a scris fraza incorectd ,trandafirii sunt rosie”, atunci
putem fi destul de siguri cd scribul care a facut copia pur si
simplu scris a gresit cuvantul rosie, si ca originalul spunea,

ytrandafirii sunt rosii, violetele sunt albastre”.

Tatda un exemplu un pic mai complicat, de data aceasta.
Sd spunem ca ai doud fragmente, ambele copii ale unui ori-
ginal pierdut cu mult timp in urma. Una dintre aceste copii

(sd@ o numim fragmentul A) suna in felul urmator:

Suntem intr-un mare razboi civil. Am ajuns sa dedicam
o parte din acel teren ca loc final de odihna pentru cei

care si-au dat vietile pentru ca acel popor sa traiasca.
Cealalta copie (fragmentul B) este acesta:

Suntem implicati intr-un mare razboi civil, care tes-
teaza ce natiune este conceputa si dedicata asa incat sa
supravietuiasca. Ne intalnim pe un mare teren de lupta
din acel rdzboi. Am ajuns sa dedicam o parte a acelui

teren ca loc final de odihnd pentru cei care si-au dat
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vietile, asa incat natiunea despre care vorbim sa poata
trai.
Bun. Pune deoparte un minut sau doud pentru a ob-
serva diferentele de aici. Exista doud diferente. Apoi ci-

teste mai departe.

Ai vazut diferentele? Cel mai evident este faptul ca
fragmentul A este mult mai scurt. El nu include intreg seg-
mentul ,care testeaza care natiune este conceputa si dedi-
catd asa incat sd supravietuiascd. Ne intalnim pe un mare
teren de luptd din acel razboi”. De asemenea, cele doua
fragmente sunt diferite la ultima fraza. Oare vorbea origi-
nalul despre cei care si-au dat vietile , pentru ca poporul
sa traiasca” sau ,asa incat natiunea despre care vorbim sa

poata trai”?

Hai sd analizdm prima diferenta, anume fraza omisa
despre intdlnirea pe un mare camp de batdlie. Exista oare
vreun motiv intemeiat sa credem ca un copist ar fi adaugat
toate acele cuvinte la un pasaj original care sa nu le fi in-
clus? Nu prea, cel putin eu ma gandesc ca ar exista vreu-
nul. Daca nu, atunci exista ceva care ar putea explica de ce
sa le omita? Da. Daca observi ca termenul razboi apare de
doud ori In fragmentul B, vei vedea ca cele doud aparitii
actioneaza ca un fel de paranteza pentru ceea ce a fost
omis in fragmentul A. Dacd termenul rdzboi a aparut de
doua ori in original, in special daca a aparut sd zicem la
sfarsitul sau la inceputul unui rand, atunci aceasta aparitie

ar putea sa fie motivul natural si usor de inteles pentru
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care ochiul copistului sa treaca accidental de la prima apa-
ritie la cea de-a doua, lucru care ar explica de ce a omis
cuvintele dintre ele. Avand in vedere aceasta argumentare,
putem spune destul de sigur ca pasajul mai lung, cel din

fragmentul B, reflectd mai precis originalul.

Cum ramaéane cu cea de-a doua diferentd? Exista
vreun motiv intemeiat pentru care un copist sa schimbe un
text original care spunea ,asa incat natiunea despre care
vorbim sa poata trai”, scriind in schimb, ,pentru ca acel
popor sa traiasca”? Probabil ca nu. De aceea, este mai pro-
babil ca acel copist sa fi corectat expresia ,acel”, facand-o
mai usor de inteles. Din acest motiv, probabil ca ar trebui
sa concluzionam ca textul cel mai dificil de citit, din frag-

mentul A, reflecta mai bine originalul.

Avand in vedere toate acestea, putem ajunge la con-
cluzii solide care ne arata ca fragmentul B reflecta probabil
originalul in cazul primei diferente (pentru ca ochiul co-
pistului a sarit de la prima aparitie a cuvantului ,razboi”
la a doua) si ca fragmentul A reflecta mai bine originalul
in cazul celei de-a doua diferente (unde copistul a ,,corec-
tat” originalul in folosirea acelui termen). De aceea, daca
am reconstrui originalul, acesta ar trebui sa arate in felul

urmator:

Suntem implicati intr-un mare rdzboi civil, care tes-
teaza ce natiune este conceputa si dedicatd asa incat sa
supravietuiascd. Ne intdlnim pe un mare teren de lupta

din acel razboi. Am ajuns sa dedicam o parte a acelui
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teren ca loc final de odihnd pentru cei care si-au dat

vietile, pentru ca acel popor sd trdiasca.

Ai prins ideea? Doar gandindu-te la motivele pentru
care copistii ar fi putut face anumite schimbari, am fost in
masura sa ajungem la o concluzie sigura legata de ceea ce
spunea documentul original, chiar daca versiunea noastra
finald nu se gaseste in intregime in niciunul dintre frag-

mentele manuscriselor pe care le avem. Sund interesant?

Ei bine, aceasta este lucrarea pe care expertii au fa-
cut-o vreme de secole analizand fragmentele si manuscri-
sele Noului Testament pe care le avem. Multe dintre ne-
claritatile cu care ei se confrunta, evident, sunt mai com-
plicate decat aceste exemple simple, dar le-am dat ca sa
intelegi conceptul. Prin compararea copiilor antice care au
supravietuit si prin analiza lor atenta in ce priveste moti-
vele pentru care copistii ar fi putut sa faca anumite schim-
bari sau greseli, expertii pot ajunge la concluzii destul de
sigure legate de ceea ce spuneau in realitate documente
originale. Aceasta nu este o lucrare de magie sau de ghi-
cire, cu atat mai putin una de a presupune sau a ,inventa”

solutii, ci mai degraba o analizd deductiva atenta.

Un exemplu real din Noul Testament ar putea sa ne
ajute in acest sens. Manuscrisele existente difera in cazul
textului din Matei 5:22, existand douad variante, dupa cum

urmeaza:

Dar Eu va spun ca oricine se manie pe fratele sau, va

cadea sub pedeapsa judecatii.
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si

Dar Eu va spun ca oricine se manie fara motiv pe fra-

tele sau, va cadea sub pedeapsa judecdtii.

Diferenta este clard, si asa este si solutia. Cati scribi
ar fi sters cuvintele ,fard motiv”, devreme ce acele cuvinte
ar fi facut ca aceastd invatatura a lui Isus sa fie mai accep-
tabild? Probabil ca nu multi. Mult mai probabil este ca un
scrib sa se fi inecat intelectual cu simpla idee cd cineva
manios pe fratele sau ar fi expus judecatii, asa ca a hotarat
sa 1l ajute pe Isus clarificand” invatitura Lui prin expre-
sia ,fara motiv”. De aceea, intrucit este lectura cea mai
dificila, cel mai probabil prima optiune reflectd originalul.
Din acest motiv, aproape toate traducerile importante
omit expresia ,fara motiv”, punand-o pur si simplu intr-o

nota de subsol.
STIM CE AU SCRIS EI

Inainte de a incheia aceasti analizi, ar trebui sd mai
tratdm incd unul sau doud aspecte. In primul rand, trebuie
sd observdm ca majoritatea vasta a diferentelor intre copiile
manuscriselor pe care le avem sunt pur si simplu neintere-
sante sau lipsite de dramatism. Ele au de-a face cu pronume
la plural sau singular, cu ordinea inversata a cuvintelor, cu
modul indicativ sau imperativ, cu timpuri ale verbelor, si
asa mai departe. Lucruri plictisitoare. Majoritatea vastd a
diferentelor nu se referd de fapt la nimic care ar afecta fe-
lul in care intelegem in ultimd instanta sensul pasajelor

biblice respective.
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In al doilea rand, expertii crestini au fost foarte
atenti la documentarea majoritatii diferentelor impor-
tante, facand analiza separata a fiecareia la fel cum am fa-
cut aici, 1n acest capitol, lucru care se gaseste in carti pe
care le poti cumpara, daca esti dispus sa pldtesti din greu
pe acestea. Evident, esti liber sa iti exprimi dezacordul fata
de oricare dintre concluziile lor. Este adeseori interesant
sa 1i vezi pe crestini argumentand pe astfel de teme, indi-
ferent daca iti vine sa crezi sau nu. Dar esenta este ca nu
exista nicio conspiratie prin care sa se ascundd ceva. Acele
diferente trebuie clarificate, iar crestinii sunt total tran-
sparenti legat de ele, tocmai pentru cd noi credem cd acele
diferente - si motivele pentru care ele exista - pot sa ne
ajute sa determindm cu un grad remarcabil de probabili-
tate ceea ce spuneau in fapt documente originale ale Nou-

lui Testament.

In final, ca in cazul problemei traducerilor, si in urma
analizarii acestor diferente se dovedeste cd nicio doctrina a
crestinismului biblic nu depinde complet de vreo parte a tex-
tului biblic asupra cdruia sd existe semne de intrebare. Fie
partile aflate in disputa nu implica nimic cu adevarat intere-
sant, fie daca asta se intampld, doctrinele exprimate in acele
pasaje sunt prezentate in alte locuri ale Bibliei, unde nu exista

semne de intrebare legate de credibilitatea lor.

Sper cd ai inteles explicatia. Acuzatia cd nu putem sti
ce spuneau manuscrisele originale este una inventatd si cu

totul falsd. Pauza dintre originale si cele mai timpurii copii
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care au supravietuit nu este deloc una indelungata. Apoi,
in loc sa diminueze abilitatea noastra de a identifica ce
spuneau originalele, numarul vast de copii ne permite in
realitate sa analizam copiile deductiv, ajungand la un grad
inalt de credibilitate istorica asupra a ceea ce Ioan, Luca,
Pavel si ceilalti scriitori ai Noului Testament au scris in

realitate.
PANA AICI AM AJUNS

Asadar, iatd unde am ajuns in analiza noastra prin
care am cdutat sd vedem dacd documentele Noului Testa-
ment sunt credibile istoric. In primul rand, putem fi siguri
ca traducerile pe care le facem acestor documente sunt co-
recte si precise. In al doilea rand, putem fi siguri stiind ce

au scris autorii acelor documente la inceput.
Traducerea? Verificat.
Transmiterea? Verificat.

Dar incd nu am terminat. Chiar daca putem fi siguri
ca traducerile noastre sunt precise si chiar dacd putem sti
cu un grad inalt de certitudine ceea ce au scris de fapt au-
torii, oare suntem siguri ca Biblia pe care o avem astazi

contine colectia corecta de documente?

Cu alte cuvinte, de ce sd fim atat de convinsi cd ar

trebui ne uitam la aceste documente, nu la altele?



ACESTEA SUNT CARTILE PE
CARE LE CAUTI?

Am citit Codul lui Da Vinci. Chiar mi-a placut sa citesc
Codul lui Da Vinci. Ca roman de actiune, mi s-a parut destul
de distractiv. L-am citit pana seara tarziu, urmarind eroii
care cautau indiciu dupa indiciu, rezolvand mistere antice
si cdldtorind peste tot prin Europa. La momentul scrierii
cartii mele, Google imi spune cd aceastd carte, Codul lui Da
Vinci, s-a vandut in peste 80 milioane de exemplare de la
momentul publicarii. imi imaginez ca parte din acest succes
tine de abilitatea lui Dan Brown de a scrie fictiune, dar nu-
mai acest lucru nu poate sa 1i explice complet succesul. Nu
putem sd ne indreptam nici catre calitatea literara excepti-
onala a cartii, caci nu aceasta a fost ceea ce a vandut-o. Nu,
ci ceea ce a vandut cel mai bine cartea Codul lui Da Vinci este
un lucru la care orice autor viseazd sa se petreaca cu una din-

tre cartile lui - anume ca a starnit o controversa mondiala.

Majoritatea naratiunii senzationale pe care Brown o
tese n-a fost luata in serios niciodatd de majoritatea oame-

nilor. La urma urmei, Codul lui Da Vinci spune chiar de pe

69
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prima pagina ca ,toate personajele si evenimentele din
aceastd carte sunt imaginare si orice asemanare cu per-
soane actuale, vii sau moarte, este pura coincidenta”. Dar
popularitatea masiva a cartii a facut ca unele dintre preten-
tiile ei sd ramana adanc inraddcinate in memoria colectiva,
inclusiv a unora dintre noi, crestinii. Una dintre pretentiile
ei este cd Biblia, asa cum o cunoastem noi, este o colectie
pur artificiald de carti, probabil chiar una patata de conspi-

ratie, jocuri de putere si aranjamente rdau intentionate.

Iata felul cum este sugerat complotul intr-unul din-

tre pasajele din Codul lui Da Vinci:

»,Cine a ales Evangheliile care sa fie incluse?”, a intre-
bat Sophie.

»~Aha!”, rabufni Teabing cu entuziasm. ,Ironia funda-
mentald a crestinismului! Biblia, asa cum o stim astazi,
a fost asamblata de imparatul roman pagan Constantin

cel Mare”.!

Aceasta este 0 modalitate destul de dura de expri-
mare, dar povestea pe care Brown Incearca sa pedaleze aici
are un precedent indelungat printre oamenii de stiinta
sceptici cu privire la Biblie. Imaginea care rezulta ar fi cd in
primele trei secole ale existentei bisericii ar fi existat un sir
masive de documente care atrdgeau atentia si pretindeau
autoritate biblica peste tot in Imperiul Roman. Fiecare co-

munitate de credinciosi, pretind unii, isi avea propriul set

! Dan Brown, The Da Vinci Code: A Novel (New York: Doubleday, 2003), 231.
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de documente pe care le considerau ca reflectand adevarata
invatatura a lui Isus, iar crestinismul era un fel de ghiveci
fierbinte, fremdtand de o diversitate frumoasa si de o in-
clestare glorioasa de idei! Apoi, intr-o zi intunecata de la
mijlocul secolului al IV-lea, 0 mana puternica de episcopi
cu fete acre s-a strans intr-un ordsel de coasta numit Ni-
ceea (tipic, nu-i asa?) si, avand sprijinul patronului lor bo-
gat, paganul imparat Constantin, a pus capat rapid acestei
situatii. Publicand o lista a documentelor despre care ei cre-
deau ca erau cele mai bune, acesti episcopi au interzis folo-
sirea tuturor celorlalte si au inceput un program de distru-
gere sistematicd a oricdaror oponenti si a oricaror docu-
mente care indrazneau sa aduca o perspectiva diferitd asu-
pra lui Isus. Astfel, ,,canonul” Noului Testament a fost inchis

- ca 0 usa de puscdrie - iar lumea a plonjat in intuneric.

As putea adduga cateva alte lucruri de dragul drama-
tismului, dar cred ca aceea este o descriere destul de buna
a ,filmului” care se deruleaza in mintile multor oameni
atunci cand deschizi discutia despre canonul biblic si ce con-
tine el cu adevarat. Majoritatea crestinilor pe care i cunosc
ar avea 0 mare problema sa dea un raspuns convingator la

intrebarea: , Esti sigur cd citesti cartile care trebuie?”

Aceasta este o intrebare importantd, pentru cd scopul
nostru este sa ajungem la o concluzie credibila ca Biblia este
vrednicd de crezare din punct de vedere istoric, asa cd tre-
buie sd fim in mod natural increzatori cd avem in fata do-

cumentele corecte. Daca cineva a zdrobit, a distrus, a ars
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sau a interzis cu adevarat alte carti care ne-ar prezenta o
poveste diferita, dar la fel de credibila, despre Isus, atunci
increderea noastra ca Biblia ne oferd o naratiune corecta

istoric ajunge slabita considerabil.

Asadar, iatd care este intrebarea pe care vreau sd o
tratam in acest capitol: Sunt acestea documentele corecte
ce trebuie incluse in Biblie? Cu alte cuvinte, exista (sau oare
existau) alte ,Evanghelii” la care ar trebui sa ne indreptam
privirile la fel ca la cele pe care le avem acum, sau chiar in
locul acestora? Putem sa avem incredere cd acestea pe care

le avem acum sunt documentele corecte, nu altele?>
CE ESTE UN CANON?

Cand vorbim despre canonul biblic, termenul face re-
ferire la lista de carti acceptate de crestini ca surse de infor-
matie cu autoritate despre Isus. Cuvantul canon provine de
fapt din limba greaca, referindu-se la o regula sau un stan-
dard. Poti intelege acum de ce crestinii au ajuns sa folo-
seasca acel cuvant cu referire la colectia lor de carti cu au-
toritate - acestea sunt documentele care constituie impre-
una si exclusiv standardul dupa care trebuie mdsurate, mo-

delate si, dupa caz, corectate viata si doctrina crestinilor.

2 Pentru acest capitol, m-am bazat in special pe lucrdrile lui Craig L. Blomberg, Can
We Still Believe the Bible? An Evangelical Engagement with Contemporary Questions
(Grand Rapids, MI: Brazos, 2014); F. F. Bruce, The Canon of Scripture (Downers
Grove, IL: IVP Academic, 1988); C. E. Hill, Who Chose the Gospels? Probing the Great
Gospel Conspiracy (Oxford: Oxford University Press, 2010); Paul D. Wegner, The
Journey from Texts to Translations: The Origin and Development of the Bible (Grand
Rapids, MI: Baker Academic, 1999).
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Evident, intrebarea este legata de cum s-a ajuns mai
precis la acel canon, la acea lista de cdrti cu autoritate. Ne
ofera acel proces increderea necesara ca sa ne putem baza
pe aceste cdrti, stiind ca ele ne ofera informatii precise des-

pre ce s-a petrecut cu adevarat?

Intrucat scopul nostru este s ajungem la increderea
istoricd legata de invierea lui Isus, nu vom aloca prea mult
timp descrierii si definirii canonului Vechiului Testament.3
Ne vom intoarce la aceastd chestiune in capitolul 7. Pentru
moment, este suficient sa spunem ca, pana la vremea lui
Isus, canonul Vechiului Testament se bucura de un accept
aproape universal, si deopotriva Isus si primii Lui ucenici

au acceptat acel canon fara vreo problema.

Pentru scopurile noastre, problema reald este felul
in care s-a format canonul Noului Testament. in joc sunt
lucruri importante, pentru ca aceste evenimente afecteaza
categoric increderea istorica pe care o putem avea in acele
documente. Iatd de ce. Daca Noul Testament a rezultat
dintr-o conspiratie dezgustdtoare a unor oameni puter-
nici, care au suprimat alte carti ce pretindeau aceeasi acu-
ratete istoricd, atunci ar fi foarte dificil sa concluzionam
ca Noul Testament este credibil istoric, asa cum 1l avem
acum. De asemenea, daca acesti oameni ar fi recunoscut

anumite carti doar pe baza unor reguli arbitrare - adica,

3 Pentru o analiza detaliatd a canonului Vechiului si in particular a dezbaterii legata
de cartile apocrife, vedeti Wegner, Journey, 101-30; F. F. Bruce, “Old Testament,”
part 2 in The Canon of Scripture.
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daca n-aveau motive intemeiate sa facad acest lucru - ar fi
la fel de dificil sa spunem cd aceste cdrti ne ofera o imagine
precisa si credibild despre Isus. In final, acelasi lucru poate
fi spus daca procesul a fost esentialmente unul mistic. Cu
alte cuvinte, daca nu exista motive accesibile istoric in fa-
voarea privilegiului acordat cartilor de fata, nu a altora, cu
exceptia, sa zicem, a unui ,sentiment subiectiv” legat de
veridicitatea lor, n-am putea fi in masura sd ajungem la o
incredere istorica in ele. Exprimat in termeni mai simpli,
daca vrem sa avem incredere istorica in ceea ce ne arata
documentele Noului Testament, va trebui sa ne punem ur-
matoarea intrebare: ,,Sunt temeinice motivele pentru care

ne indreptam atentia catre aceste carti, nu catre altele?”

Ca sd raspund direct, da, sunt. Totusi, pentru a
ajunge la acea concluzie, trebuie sa muncim putin. Tre-
buie si facem doua lucruri. In primul rand, trebuie si ne
dispensam de ideea pe care atat de multi oameni au adop-
tat-o odata cu cartea Codul lui Da Vinci - anume cd Noul
Testament, in canonul lui, ar fi fost creat printr-o conspi-
ratie de episcopi puternici, care au actionat urat si ne-
drept suprimand o multime de documente la fel de vred-
nice de a fi luate in seami. In al doilea rand, trebuie si
ne punem problema daca primii crestini aveau motive in-
temeiate sa le acorde o atentie privilegiata documentelor
pe care au ajuns sa le adopte in final in canon. Daca nu a
existat nicio conspiratie in directia suprimarii altor docu-

mente, si daca primii crestini aveau motive Intemeiate sad



CAPITOLUL 4 75

le acorde prioritate documentelor, asa cum au procedat,
atunci putem spune pe buna dreptate ca ele sunt, in fapt,

cartile corecte catre care sa ne indreptam privirile.
O MARE DE EVANGHELII?

Haideti sa incepem analizand daca a existat o con-
spiratie pentru suprimarea altor documente. Oricum ai in-
cerca sa privesti acest lucru, aceasta idee nu este altceva
decat pur nonsens, si exista cel putin cateva motive in spri-

jinul unei astfel de concluzii.

Mai inainte de toate, pur si simplu nu este adevarat
ca biserica primard avea o mare de carti care ilustrau o
diversitate imensd de credinte si cd liderii bisericii ar fi re-
plicat, asa cum se exprima destul de colorat unii, prin cu-
ratarea unei paduri de cdrti la fel de bune ca sd le facd loc
doar celor pe care le ei le favorizau. Primii crestini pur si
simplu nu sustineau o diversitate vasti de credinte. in
fapt, sigurele scrieri care au fost datate cu siguranta pana
in primul secol sunt tocmai cele care alcdtuiesc in final
Noul Testament. Si nu doar atat, ci urmatoarele cele mai
vechi cdrti - datate din prima parte a secolului al II-lea -
au fost scrise de un grup de invatatori pe care noi am ajuns
sd 1i numim pdrintii apostolici, si ei toti si-au exprimat
acordul doctrinar total fatd de cdrtile care au ajuns sa final
sa alcatuiasca Noul Testament. Abia in a doua parte a celui
de-al II-lea secol - la o sutd de ani dupa ce au fost scrise
marea majoritate a cartilor care aveau sa alcatuiasca Noul

Testament - au Inceput sd apara documente care ilustrau
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o indepdrtare importanta de invataturile celor mai timpurii
carti. Chiar si in acest caz, acele lucrari mai tarzii au demon-
strat cd se stia de existenta cartilor timpurii, ceea ce le mar-
cheaza pe cele din urma ca fiind niste lucrdri scrise contrar
unei traditii puternice si acceptate. Asadar, care este
esenta? Ideea unei mari de ,evanghelii” si a unui ghiveci de
alte documente intre care puteai sa alegi in primele doua
secole ale istoriei crestine este pur si simplu neadevarata.
Au existat cdrtile Noului Testament si apoi - la un secol
dupa aceea - au aparut carti care au incercat sa nege inva-

tatura Noului Testament.

In al doilea rand, teoriile conspirationiste depind
toate de aceastd ,mare agitata” care a persistat vreme de
cateva secole inainte ca episcopii din secolul al IV-lea sa
rezolve problema, dar biserica pare sa fi recunoscut deja
cartile pe care astdzi le avem in Noul Testament ca avand
autoritate, si ea a facut acest lucru mult mai devreme decat
sugereaza orice teorie conspirationista. in general, scepti-
cii pretind ca nu a existat niciun canon pana in secolul al
IV-lea, cand conciliul sau episcopii 1-au hotarat. in reali-
tate, dovezile aratd cd, desi biserica a dezbatut autoritatea
catorva cdrti ale Noului Testament pand in secolul al IV-
lea, crestinii au recunoscut pe larg majoritatea vasta a ceea
ce noi cunoastem ca Noul Testament, considerandu-le ca
avand autoritate si facand acest lucru nu mai tarziu de
sfarsitul secolului al II-lea. in fapt, ei au recunoscut pe larg

majoritatea acestor carti - inclusiv majoritatea scrierilor



CAPITOLUL 4 77

lui Pavel - tratandu-le ca avand o astfel de autoritate pana

la sfarsitul primului secol.

Cand ajungem la cele patru Evanghelii - Matei,
Marcu, Luca si Ioan - avem motive intemeiate sa credem ca
biserica le identificase foarte de timpuriu ca avand autori-
tate exclusiva, mult mai devreme de secolul al IV-lea. Un
martor foarte interesant in aceastd discutie este episcopul
Ireneu din Lyon, care a scris in preajma anului 180 d.Hr. ca
era potrivit ca Dumnezeu sa 1i dea bisericii cele patru Evan-
ghelii, pentru ca acestea sunt asemenea celor patru colturi
ale pamantului si a celor patru vanturi. De-a lungul anilor,
unii oameni n-au avut de lucru decat sa il batjocoreasca pe
Ireneu 1n acest aspect, spunand cd niciun om inteligent n-
ar emite pretentia cd, ,daca exista patru vanturi, ar trebui
sa existe patru Evanghelii”. Cum se astepta el sa convinga
pe cineva in felul acesta? Dar haideti sa fim seriosi. Ireneu
nu incerca sa formuleze un argument logic. El nu incerca sa
ii convinga pe sceptici prin acest rationament. Nu, ceea ce
el facea era sa foloseasca un element estetic legat de cat de
frumos, corect si drept este ca Biserica sa aiba patru Evan-
ghelii, un aspect care rezona in principal cu oamenii deja
convinsi, dar aveau nevoie sa li se confirme acea convin-
gere. Tocmai de asta tine si elementul istoric. Faptul ca
Ireneu foloseste acel fel de argument - nu intr-atata incer-
cand sa ii convinga pe sceptici pe cat bucurandu-se impre-
una cu credinciosii adevarati si confirmandu-i - arata o

recunoastere rdaspandita si demonstreaza ca existau intr-
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adevar patru si doar patru Evanghelii, si acest lucru merge

inapoi in istorie pana cel putin in anul 180 d.Hr.

Dar lucrurile nu se sfarsesc aici. Mergand mai inapoi
in timp, apologetul Iustin Martirul (care a scris in jurul
anului 150) pare sa fi acceptat patru Evanghelii cu autori-
tate, la fel cum a facut un scriitor pe nume Papias, care a
scris in jurul anului 110. Peste toate acestea, exista chiar
dovezi convingatoare ca Papias l-ar fi citat chiar pe apos-
tolul Ioan ca acceptand celelalte trei Evanghelii si pe aceea

pe care el insusi o scrisese.*

Iatd concluzia: imaginea comun acceptata a primilor
crestini ca un ghiveci agitat de diversi autori de Evanghelii
si epistole, toti tanjind dupa acceptare pana ce un grup de
episcopi din secolul al IV-lea si impdratul lor pagan i-au
redus la tacere si i-au sters de pe fata lumii, este doar un
nonsens creat ca sa vinzi o carte. Realitatea istorica este ca
majoritatea vasta a documentelor Noului Testament, in
special cele patru Evanghelii, au fost identificate si recunos-
cute extrem de devreme ca avand autoritate, iar scrierile
care pretindeau sd atace acel consens general au inceput sa
apara cel putin dupa un secol. Avand in vedere aceste lu-
cruri, trebuie sa concluzionam ca am facut un pas impor-
tant inainte cdtre stabilirea credibilitatii istorice a canonu-
lui Noului Testament: pur si simplu nu a existat nicio con-

spiratie care sa le acorde un statut privilegiat acelor carti

4 Pentru acest argument, vedeti Hill, Who Chose the Gospels?, 207-25.
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si sa le suprime pe altele ,la fel de plauzibile, dar deran-
jante”.

EI'N-AU ALES, AU PRIMIT

Chiar si in astfel de conditii, ne raméane o alta intre-
bare. Desi documentele Noului Testament n-au fost cano-
nizate sub pretentii false sau rauvoitoare, trebuie sa ne in-
trebam daca primii crestini aveau motive plauzibile si va-
lide istoric in favoarea alegerii documentelor spre canoni-

zare.

Dar stai un pic. Tocmai ce am facut o afirmatie pro-
blematica in paragraful anterior. Primii crestini de fapt nici
n-ar fi vorbit vreodata despre ei insisi ca despre aceia care
ar fi ,,ales” care carti sa fie incluse in canon. Ai putea la fel

de bine sa i intrebi: ,,De ce v-ati ales parintii in felul acela?”

Realitatea este cd primii crestini pur si simplu nu au
gandit deloc in felul acesta. Cand au scris in repetate ran-
duri despre cartile care erau incluse in canon, ei au folosit
expresii precum ,am primit” si ,acele carti ne-au fost
date”. intelegerea rolului lor in acest proces nu ii ilus-
treaza ca pe degetul judecator, care alege intre carti, ci ca

o0 méana deschisa, care le primeste.

Acesta nu este doar un element semantic si nici ma-
car unul spiritual. Este o chestiune istorica, si ar trebui sa
aiba o influenta categorica asupra imaginii pe care o avem
despre felul cum s-a derulat procesul de canonizare. Ideea

ca biserica primara ar fi ,ales” care carti sa fie canonizate
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implica faptul ca ar fi inceput de la nimic sau de la un grup
de cdrti fara diferente intre ele, dupa care au inceput pro-
cesul de evaluare a acelor carti, decizand in final caror
carti sa le acorde privilegiul canonizarii. Dar lucrul acesta
nu s-a petrecut niciodata in acest fel, nici macar in cazul
unui singur crestin timpuriu. in fapt, toti crestinii - si, in
realitate, fiecare generatie de crestini - a inceput nu cu o
masa goald, ci mai degraba cu un grup de cdrti considerate
deja ca avand autoritate, carti pe care le mostenisera de la
generatia anterioara, generatie care le mostenise la randul
ei de la generatia anterioard, si tot asa pana la apostoli.
Este adevarat cd, ocazional, unii aveau sa atace intr-un fel
sau altul acel set mostenit de carti, iar crestinii trebuiau sa
clarifice lucrurile. Dar realitatea ramane cd ei pur si sim-
plu nu au vorbit in termenii alegerii sau ai deciziei intre
anumite carti, ci au vorbit doar in termenii confirmadrii a
ceea ce fusese deja primit si transmis de la o generatie la
alta. Pozitia lor a fost una caracterizata fundamental de

smerenie. Ei primisera. Nu ei au decis.
AU AVUT MOTIVE INTEMEIATE

Cu toate acestea, putem sa ne intrebam cum puteau
acei primi crestini sd ramana atat de increzdtori in faptul ca
scrierile pe care le recunosteau ca avand autoritate erau
intr-adevar cele corecte. Cand au aparut provocarile la
adresa traditiei mostenite - cand unii spuneau cd o carte
sau alta nu apartinea traditiei, iar altii insistau ca acea carte

apartinea - cum raspundeau ei? Au avut primii crestini
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vreun criteriu solid cand au spus, ,,da, noi suntem foarte
increzatori ca aceasta carte pe care am primit-o este cea
corectad, si iata de ce”, sau, ,,nu, suntem destul de siguri ca
aceasta carte nu apartine traditiei apostolice, si iata de
ce”? Cu alte cuvinte, au primit ei oare orbeste ceea ce li s-
a dat, sau au avut anumite motive solide, plauzibile, pen-

tru acceptarea acelor carti?

Raspunsul este ca au avut, in fapt, astfel de motive -
astfel de criterii - si patru dintre ele au ajuns sa fie testele
lor esentiale: apostolicitatea, vechimea, biblicitatea si uni-

versalitatea.

Daca am fi avut timp si spatiu, pur si simplu as fi
insirat toate sursele timpurii in care crestinii discutau mo-
tivele pentru care biserica trebuia sau nu sa primeascd
anumite carti ca avand autoritate si, prin acel studiu, am
fi vazut cum reieseau aceste patru criterii (si altele). To-
tusi, nu avem acel timp sau spatiu, fiindcd aceasta este o
carte scurta! Din fericire, exista un document timpuriu ce
ilustreaza cel putin trei dintre aceste patru criterii folosite
intr-un singur prilej. Acel document, intitulat Canonul
Muratorian (sau Fragmentul Muratorian), este o tradu-
cere in limba latina facuta in secolul al VII-lea sau al VIII-
lea la un document scris original in greaca, probabil in a
doua parte a secolului al II-lea. Poti sd consulti textul com-
plet al acestuia in orice carte buna si cuprinzatoare pe
tema canonului (vezi anexa), dar aici va fi sa suficient sa

citez cateva propozitii care ilustreaza felul in care criteriile
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noastre au fost folosite. Sa incepem cu cel mai important:

apostolicitatea.

Criteriul 1: Apostolicitatea

Apostolicitatea este un cuvant complicat, dar cu un
sens simplu. In termeni simpli, ea ne indreapta citre un
document care a fost scris fie de cdtre un apostol al lui
Isus, fie de un tovaras apropiat al unui apostol. in mod re-
petat, autorul canonului Muratorian se bazeaza pe acest
text in particular pentru apdrarea cdrtilor canonice. De
aceea, el spune, de exemplu, cd ,a patra dintre Evanghelii
a fost scrisa de Ioan, unul dintre ucenici”. Despre Evan-
ghelia dupa Luca, el scrie ca a fost scrisa ,de Luca, prin
autoritatea lui Pavel”. Tot asa, despre epistolele lui Pavel
scrie ca ,insusi binecuvantatul Apostol Pavel... le scrie... pe

nume celor sapte biserici”.>

Apostolicitatea a fost, de departe, cel mai important
criteriu folosit de biserica primara pentru identificarea si
apararea canonicitatii. Ideea era profund de simpla si de
categoricad: nu oricine putea sd scrie o carte despre Isus si
sa se astepte ca biserica sa o recunoasca drept Sfanta
Scripturd. Nu, ci acel nivel de autoritate era rezervat ace-
lora pe care Isus insusi i randuise ca apostoli si pentru

cativa tovarasi ai apostolilor.

5 Citat in Wegner, Journey, 147, si in J. Stevenson, ed., A New Eusebius: Documents
Illustrating the History of the Church to AD 337, 3rd ed., rev. W. H. C. Frend (Grand
Rapids, MI: Baker Academic, 2013), 137-38.
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Un lucru interesant de observat aici este felul in care
multi asa-zisi autori ai Scripturii din secolul al II-lea panad
in secolul al VI-lea au incercat sa pacaleasca biserica stre-
curdnd numele apostolilor si a altor ucenici ai lui Isus din
primul secol in documentele lor! De ce au facut asta? Sim-
plu: ei stiau cd nu aveau nicio sansa sa devina recunoscuti
ca avand autoritate decat daca pretindeau in cartile lor ca
acestea 1si aveau originea fie intr-un apostol, fie intr-un

insotitor apostolic.

Criteriul 2: Vechimea

Criteriul vechimii era probabil inrudit cu cel al
apostolicitatii si, in fapt, a fost folosit probabil in princi-
pal pentru a ajuta la determinarea cartilor cu adevarat
apostolice. in termeni simpli, pentru ca o carte si aiba
autoritate apostolica, ea trebuia sa fie veche, datand din

primul secol.

Cartile scrise mai tarziu pur si simplu nu se calificau,
pentru ca apostolii erau toti morti pana la inceputul celui
de-al doilea secol. De aceea, vechimea nu asigura in sine
canonicitatea, dar lipsa vechimii impiedica imediat ca o

carte sa devina considerata canonica.

Si tocmai acest lucru il vedem in canonul Muratorian,
care respinge o carte intitulata Pastorul din Herma, pentru
ca ,a fost scrisa destul de tarziu, in vremurile noastre, in
cetatea Romei, de cdtre Herma... de aceea... ea nu poate fi

cititd public in biserica inaintea oamenilor, nici alaturi de
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proroci, al caror numar este incheiat, nici alaturi de apos-
toli”. Noii veniti, ar fi spus primii crestini, nu trebuie sa

se Inscrie 1n cursa!

Criteriul 3: Biblicitatea

Al treilea criteriu al canonizdrii era ca orice carte sa
fie in acord cu standardul adevarului reflectat in traditia
doctrinara transmisa de la Isus insusi. La inceput, mare
parte din acea traditie a trecut de la o generatie la alta pe
cale orald. Dar, pe masura ce timpul a trecut si au fost
scrise diferitele Evanghelii si epistole, fiind acceptate ulte-
rior ca avand autoritate, canonul insusi a devenit standar-
dul dupa care erau evaluate alte carti. Astfel, daca aparea
o carte care propovaduia ceva contrar cartilor deja recu-
noscute ca avand autoritate, acea carte era respinsa. De
aceea, autorul canonului Muratorian spune despre cele pa-
tru Evanghelii: ,,desi multe lucruri sunt propovaduite in di-
feritele carti ale Evangheliilor, ele nu promoveaza nimic di-
ferit pentru credinta crestinilor, intrucat toate lucrurile din
ele sunt declarate de un singur Duh suveran cu privire la
Nasterea, Patima, Invierea [lui Isus], discutiile cu ucenicii
Lui si cele doua veniri ale Sale”.” Asadar, nu doar ca cele
patru Evanghelii erau apostolice si vechi, ci ele erau si con-
secvente standardului adevarului, astfel ca au fost primite

fara ezitare ca niste carti care aveau autoritate.

6 Citat in Wegner, Journey, 148; Stevenson, New Eusebius, 138.
7 Citat in Wegner, Journey, 147; Stevenson, New Eusebius, 137.
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Criteriul 4: Universalitatea

A mai existat un criteriu care s-a dovedit important
in felul in care biserica primara si-a aparat canonul primit:
universalitatea. Aceastd idee sustinea cad doar cartile recu-
noscute ca avand autoritate erau cele pe care crestinii din
orice parte a lumii cunoscute le foloseau si la pretuiau.
Daca aparea o carte dintr-o secta specifica sau daca ea era
folosita doar intr-o anumita parte a lumii, acea carte era
respinsd. Pe de altd parte, daca o carte recunoscuta era
pusa sub semnul intrebarii dintr-un anumit motiv, ea
ajungea sa fie intens apdratd si isi recastiga autoritatea
daca se descoperea ca era folosita de crestinii din toata lu-
mea. In acest sens, folosirea raspandita a cartilor Evrei si
Apocalipsa a contribuit la recunoasterea finala acestor

carti ca fiind canonice.
BUN... AVEM CARTILE CARE TREBUIE?

Catre ce concluzie ne conduc toate acestea? Ei bine,
ne conduc in primul rand la concluzia ferma ca Noul Tes-
tament, in canonul Lui, nu a rezultat din vreo conspiratie
nefasta, care sa le acorde un statut privilegiat anumitor
carti si sa le suprime pe celelalte, care ne-ar fi putut oferi
o ,perspectiva diferita” asupra lui Isus. Realitatea este ca
n-au existat astfel de ,alte” carti decat mult mai tarziu, si
ele au aparut doar ca o reactie contestatara la o traditie
deja bine intemeiata si tot mai puternica. Acest lucru ne
da o incredere solida ca primii crestini nu au apelat pur si

simplu la misticism sau la pura intamplare, ori la vreun
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sentiment vag al veridicitatii, asa cum se spune astazi,
pentru apararea canonului lor. Dimpotriva, ei au avut mo-
tive bune, plauzibile, chiar rationale istoric pentru a ex-
plica de ce aceste cdrti, nu altele, erau cele mai bune pen-
tru pastrarea informatiilor despre viata si invataturile lui
Isus: ele erau apostolice (si, de aceea, erau si vechi), erau
in acord cu adevarul care fusese transmis din generatie in
generatie, iar crestinii din intreaga lume le pretuiau si le

recunosteau ca avand autoritate.

De aceea, cand ajungi la intrebarea - ,,Avem cartile
care trebuie?” - gandeste-te la aceasta intrebare in felul
urmator: niciunul dintre documentele care alcatuiesc Noul
Testament nu a ratat sa implineasca toate aceste teste
foarte rezonabile. Desigur, cateva dintre cartile noastre au
avut nevoie de mai mult timp decét altele pentru a satis-
face testele, dar, in final, biserica le-a recunoscut pe toate
ca satisfacand total si complet criteriile de autoritate. Asta
inseamna - si este un lucru important - cd nicio carte din
canonul Noului Testament nu este acolo fara sa impli-
neasca niste criterii rezonabile. Ele au fost toate vechi,
toate apostolice, toate in acord cu standardul mostenit al
adevarului, si toate recunoscute universal. Cu alte cuvinte,
ele sunt un martor credibil cu privire la viata si invatatu-

rile lui Isus.

Mai mult - si, probabil, mai important -, nu a existat
niciun document in intreaga istorie a lumii care sa trebu-

iascd sa apartind canonului, dar sd nu fie in el. Desigur,
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unele carti au ridicat sprancenele unora in primele secole
ale Bisericii, dar, in final, toate au fost judecate si s-a ajuns
la concluzia ca fie nu sunt vechi, fie nu sunt apostolice, fie
nu sunt biblice, fie nu sunt recunoscute pe larg, fie o com-
binatie a acestor deficiente. Exemplu, am vdzut deja ca
Pastorul din Herma a ratat sa satisfaca criteriul vechimii
si, de aceea, si pe cel al apostolicitatii. Intrucat fusese
scrisa de Herma, nu de un apostol sau de un tovaras apro-
piat al unui apostol, primii crestini au spus ca nu putea
face parte din canon. Ca multe alte carti, Evanghelia dupa
Petru a ratat sa satisfacd doua criterii: (1) ea pretindea ca
descopera lucruri pe care Isus le-a propovaduit ,,in secret”
- lucruri care contraziceau ceea ce toti stiau despre inva-
tatura lui Isus data public - asa ca a ratat sa indeplineasca
testul biblicitatii; si (2) era folosita doar in zone izolate ale
bisericii, ratand astfel testul universalitatii. Probabil ca cea
mai faimoasa este Evanghelia dupa Toma, care a fost res-
pinsa in final nu doar pentru ca n-a fost scrisa in forma ei
finald decat la mult timp dupa perioada apostolica, in se-
colul al II-lea (ceea ce inseamna cd nu fusese scrisa de
apostolul Toma, care era mort deja), ci si pentru ca conti-
nea invataturi despre care toti stiau cd erau strdine, ba
chiar contrare invataturilor deja cunoscute si publice ale

lui Isus.

Hai sa ne gandim in felul urmadtor: Ce ai face daca ai
pleca de la zero, avand oportunitatea de a-ti construi pro-

priul canon al Noului Testament? Cum ai defini o lista de
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documente antice care ar trebui sad capete credibilitate, prin
contrast cu cele care n-ar trebui sa primeasca autoritate?
Crezi ca ai ajunge la criterii mai bune de evaluare decat

acestea: ,Pentru ca o carte s fie de incredere, ea

1. trebuie sa fi fost scrisa sau autorizata de cei care s-
au aflat cel mai aproape de Isus (vechime si aposto-

licitate);

2. trebuie sd nu se indeparteze de ceea ce stim deja ca

este Invatatura lui Isus (biblicitate); si

3. trebuie sd nu fie sectard sau provinciald, ci sa fie fo-
lositd pe larg de crestinii din toata lumea (universa-
litate)”?

Ca sa fiu franc, cred ca a ajunge la ceva mai bun de-

cat ce am citit mai sus ar fi ceva extrem de greu.

Insistand asupra acestui subiect, care anume dintre
cartile pe care le avem acum in Noul Testament ar fi excluse
din noul tdu canon al ,cartilor in care se poate avea incre-
dere”, si cat de diferit ar suna el fatd de corpusul actual al
invataturii crestine? Ba mai mult, care sunt alte cdrti pe care
ai insista sa fie incluse? Ai insista in favoarea Pdstorului din
Herma, chiar dacd majoritatea crestinilor timpurii stiau cd a
fost scrisa de un individ care a trait la peste o sutd de ani
dupa moartea lui Isus? Ai insista in favoarea Evangheliei
dupad Petru, care n-a fost scrisa de Petru, si este o incercare
evidentd de a strecura invdtaturile ,,secrete” ale lui Isus, de

care nimeni nu auzise pana atunci - ceva de genul ,,prieteni,
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credeti-ma pe cuvant, El a spus cu adevarat asta”? Sau ai
insista in favoarea Evangheliei dupd Toma, care n-a fost
scrisa de Toma si care ti-ar cere sa canonizezi pasaje pre-

cum:

Simon Petru le-a spus, ,lasati-o pe Maria sd plece, caci

femeile nu sunt vrednice de Viata”.

Isus a spus, ,,Eu insumi o voi conduce ca sa fac din ea
barbat, pentru ca si ea sda devina un duh viu, asemadna-
tor voua, barbatilor. Céci orice femeie care se va face

barbat va intra in Impéaratia cerurilor.”®?

(Da, ea chiar spune asa ceva.) intelegi ideea? Daci
suntem onesti in lumina tuturor acestor lucruri, ma indo-
iesc ca vreunul dintre noi ar ajunge in final la o colectie
mai bund de documente vrednice de crezare decat a facut-

o biserica primara.

In fapt, cAnd te gandesti bine la aceste lucruri, primii
crestini trebuie sa fi facut o treaba foarte buna in identifi-
carea documentelor considerate vrednice de crezare in
privinta lucrurilor pe care Isus le-a facut si le-a spus in
realitate. Pe de o parte, nu mi se pare deloc cd ei s-au im-
plicat intr-o conspiratie anume pentru a suprima alte do-
cumente care sa fi fost perfect de bune. Pe de alta parte,
documentele pe care ei le-au apdrat ca avand autoritate
par sa 1i sprijine, pentru cd au avut motive destul de solide

cand au argumentat in favoarea lor.

8 The Gospel of Thomas, saying 114; citat in Blomberg, Can We Still Believe the Bi-
ble?, 73.
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Dacd asa stau lucrurile, atunci nu trebuie sa ne te-
mem ca am fi capatat cumva documentele gresite - adica
de faptul cd ar mai exista si altele, care ne-ar fi oferit o
imagine mai bund asupra identitatii lui Isus si asupra a
ceea ce El a facut decat ne oferd Noul Testament. in fapt,
putem avea o mare incredere ca acele carti pe care le avem
sunt cu adevarat cele mai bune - cele mai vechi, cele mai

vrednice de incredere si, intr-un cuvant, cele mai credibile.

Evident, aceste lucruri conteaza pentru scopul nos-
tru doar daca autorii acestor documente au incercat cu

adevadrat sd transmita informatii precise.

Dar daca ei n-au facut acest lucru?



DAR TE POT CREDE?

yToate strazile sunt blocate. Multimile madrsaluiesc
prin tot orasul ca in Ajunul Anului Nou. Stai un pic...
Dusmanii se vdd chiar acum deasupra Palisadelor.
Cinci - cinci masindrii uriase. Prima traverseazd raul.
Pot sd o vdd aici... Cineva imi da o bucata de hartie...
Cilindrii martieni cad peste tot in tara. Unul a cdzut
langa Buffalo, altul in Chicago, unul in St. Louis... Toate
par bine planificate in timp si spatiu... Acum prima ma-
sindrie a ajuns la tarm. Sta acolo, veghind, privind dea-
supra orasului... Le asteapta pe celelalte. Ele se ridica
asemenea unei linii de turnuri noi pe partea de vest a
orasului... iatd cum 1isi ridica mainile de metal. A venit
sfarsitul. Iese fum... Fum negru, deasupra orasului.
Oamenii de pe strada il vad chiar acum! Alearga catre
raul de la est... Multimi de oameni cad asemenea sobo-
lanilor! Fumul se rdspandeste acum si mai repede. A
ajuns in Times Square. Oamenii incearcd sa fuga de el,
dar este inutil. Cad ca mustele! Fumul trece acum pe
bulevardul al saselea... pe al cincilea... Este la doar 30

m distanta, la doar 15...

[apoi se aude cum cineva tuseste, dupd care ca si cum
s-ar ineca, apoi... liniste. Ulterior se aude ceva care in-

terfereaza cu undele radio...:] ,2X2L cheama CQ...

91
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2X2L cheamd CQ... New York? Mai este cineva acolo,
in direct? Mai este cineva in direct? Mai este cineva...”*

In duminica din 30 octombrie 1939, aproape de 8:15
seara, oamenii din intreaga tara au auzit buletinul de stiri
de mai sus cand au deschis aparatele de radio pe frecventa
Columbia Broadcasting System (CBS). In doar cAteva mi-
nute, producatorul statiei de radio din New York era pe linia
telefonica vorbind cu un primar din partea centrala a Sta-
telor Unite, care cerea ca acel post de radio sa inceteze emi-
siunea pentru cd multimi de oameni iesisera panicati pe
strazile orasului lui. La scurt timp dupa aceea, reporterii de
la alte agentii de stiri au napustit in sediul central al CBS,
cerand raspunsuri. Iatd cum a descris producatorul situatia:

Orele care au urmat au fost un cosmar. Cladirea s-a um-
plut dintr-o datd de oameni si de uniforme albastre... in
final, presa s-a dezlantuit ingrozita asupra noastra. Cati
morti erau de care aflasem? (Implicand ca mii de oa-
meni murisera). Ce stiam despre dezastrul din sala Jer-
sey? (Implicand cd in busculadda murisera multi oa-
meni). Cum ramane cu mortii din trafic? (Santurile erau
pline de cadavre). Dar cu sinuciderile? (N-ai auzit de cel
de pe soseaua de langa rau?) Totul suna destul de vag in

memoria mea si totusi destul de groaznic.>

Din fericire, s-a dovedit cd, de fapt, nu murise ni-

meni In acea seara - nici in trafic, nici sinucigandu-se si

! “The War of the Worlds”, Internet Sacred Text Archive, accesat la 26 Mai 2015,
http://www.sacred-texts.com/ufo/mars/wow.htm.

? John Houseman, Run Through: A Memoir (New York: Simon & Schuster, 1972),
404.
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nici in busculade. Si nici nu pierise nimeni ucis de marti-
eni. Asta pentru ca ,buletinul de stiri” despre care se pre-
tindea cd aruncase multi oameni in panicd in acea zi, de
fapt era doar un teatru radiofonic, o productie dramatica

a romanului lui H. G. Wells, Razboiul Lumilor.

Oamenii s-au intrebat dintotdeauna ce anume i-a
determinat pe unii sa intre in panica in urma unei emisi-
uni radio. Ei mai auzisera pana atunci piese de teatru ra-
diofonic. De fapt, piesa ,Razboiul Lumilor” facea parte
dintr-o serie intitulata The Mercury Theatre on Air. Dar, in
acest caz, au existat mai multi factori care au creat o fur-
tuna perfecta si care i-au determinat pe multi sa creada ca
martienii chiar invadaserd orasul New York - temerile le-
gate de razboiul iminent cu Germania, faptul cd pauzele de
reclame au fost mult mai rare in timpul piesei de teatru,
iar mai multi ascultdtori rataserd inceputul din cauza unui

program popular derulat pe un alt post de radio.

Este fascinant sa compari acel episod cu relatarile
despre viata lui Isus din Biblie. Cum ar fi dacd, asemenea
multor oameni care au ascultat teatrul radiofonic ,,Razbo-
iul Lumilor” la postul de radio CBS, pur si simplu am inte-
lege gresit scopul scriitorilor biblici? Cum ar fi daca ei n-
ar fi Incercat sa ne spuna ce se petrecea in realitate, ci mai
degraba au facut altceva - probabil au scris ceva fictiune,
au creat o legenda sau chiar au incercat sa ne insele? Cu
alte cuvinte, avand in vedere ca putem fi de acum foarte

increzatori
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1. catraducerile pe care le avem la manuscrisele biblice

sunt credibile,

2. cd manuscrisele biblice pe care le avem reflecta cu

acuratete ce au spus originalele, si

3. ca ne uitam, in fapt, la documentele corecte si cele

mai bune de unde sa primim informatie,

urmatoarea intrebarea este aceasta: putem fi siguri
ca oamenii care au scris documentele biblice erau ei insisi
vrednici de crezare? Au avut ei in intentie sd ne spund cu

acuratete ceea ce credeau ca se petrecea??
{N CAUTAREA CHEILOR

Aspectul interesant in legatura cu fiascoul ,Razboiul
Lumilor” este ca cei de la postul de radio au furnizat repe-
tat de-a lungul acelui program indicii ca ascultatorii nu se
aflau in fata unui buletin real de stiri, ci a unui teatru ra-
diofonic, o opera de fictiune. Mai mult, acele indicii nici nu
erau subtile. De exemplu, primele cuvinte trimise pe un-
dele radio a fost acestea: ,,The Columbia Broadcasting Sys-
tem si statiile de radio afiliate va prezinta teatrul radiofo-
nic Mercury al lui Orson Welles, in piesa Razboiul Lumilor,
de H. G. Wells”.4 De asemenea, cuvintele rostite imediat
dupa ce reporterul parea ca s-a Inecat cu gazul martian au

fost acestea: ,, Ascultati o prezentare CBS de Orson Welles

3 Pentru acest capitol, m-am bazat in special pe lucrarea lui Craig L. Blomberg, The
Historical Reliability of the Gospels, 2nd ed. (Downers Grove, IL: IVP Academic,
2007).

4 “War of the Worlds.”
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si The Mercury Theatre on the Air, intr-o dramatizare ori-
ginald a romanului Razboiul Lumilor, de H. G. Wells. Piesa
va fi reluata dupa o scurta pauza”.’ Programul s-a intre-
rupt de patru ori pentru cauze de reclama, dar chiar si asa,
statia de radio a fost obligatd sa facd un anunt de trei ori
doar in acea seard, in intreaga retea nationald, spunand ca

martienii, de fapt, n-au atacat niciodata pamantul!

Pentru acei ascultdtori care au deschis postul de radio
intre 8:00 si 9:00 p.m. EST in aceasta seara, ascultand
la emisiunea radio a lui Orson Welles, ,Mercury Thea-
tre on the Air”, si nu si-au dat seama ca programul era
doar o adaptare modernizatd a binecunoscutului ro-
man al lui H. G. Wells, Razboiul Lumilor, repetam ceea
ce am spus clar de patru ori de-a lungul programului
ca, desi au fost folosite numele unor orase americane,
la fel ca in toate celelalte romane si dramatizari radio-
fonice, intreaga povestire si toate incidentele ei au fost
fictive.® Oh, tocmai aceasta fusese ideea celor de la CBS
in acel ultim anunt - oamenii ar fi trebuit sa auda in-
diciile! Ei ar fi trebuit sa isi dea seama de acele sugestii
din program si sa stie cd, de fapt, el nu raporta eveni-

mente reale. Tot adevarul era acolo, inaintea lor.
Desigur, intorcandu-ne la subiectul nostru, trebuie sa
ne intrebam daca Biblia ne ofera sau nu indicii asemana-

toare. Ne sugereaza ea ca ar trebui sa citim tot ce contine

nu intr-o incercare de a descoperi istoria, ci mai degraba

5 Ibid.

® Hadley Cantril, Hazel Gaudet, and Herta Herzog, The Invasion from Mars: A Study
in the Psychology of Panic, with the Complete Script of the Famous Orson Welles
Broadcast (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1940), 43-44.
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ca pe o lucrare de fictiune, o legendd, un mit sau ceva de
acest fel? Biblia chiar ne oferda anumite indicii, dar ele ne
conduc in realitate intr-o alta directie. Toate aceste indicii
ne indrepta catre concluzia ca scriitorii biblici au avut in
fapt intentia de a prezenta cu acuratete evenimente reale,

asa cum le-au vazut.
CE FACEAU MAI PRECIS?

Iatd despre ce este vorba. Daca vrei sd sustii ideea ca
scriitorii biblici aveau o intentie diferitd decat sa descrie
cu acuratete realitatea, onestitatea intelectuala iti cere nu
doar sa formulezi o astfel de pretentie, ci sa si demonstrezi
o alternativad plauzibild. Daca ei nu incercau sa raporteze

cu acuratete evenimente reale, atunci ce anume faceau?

Haideti sa ne gandim la acest aspect in termenii ur-

matori:

1. Autorii biblici puteau sa aiba un scop non-istoric.
Poate ca si ei, asemenea lui H. G. Wells, scriau un
fel de roman, stiind cad subiectul nu era adevdrat si
neavand vreodata in intentie ca vreun om sa il con-
sidere adevdrat. Tot asa, poate ca ei construiau o
legenda - adica luau un set de evenimente relativ
lipsite de importantd si le imbrdcau in detalii extra-
ordinare. Este adevarat, oamenii care au dezvoltat
legende au crezut foarte adesea ca povestile lor pu-
teau spune ceva - oricat de criptic ar fi fost - despre
realitatea originilor popoarelor lor, chiar daca stiau si

ca detaliile inflorite ale povestilor lor erau inventate.
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Evident, problema este ca ascultatorii si cititorii nu
fac intotdeauna deosebirea intre fictiune si adevar, in-
chipuindu-si ca intreaga poveste este adevaratd. Asa-
dar, poate ca in Biblie avem o fictiune sau legenda, nu

descrierea realitatii, iar crestinii nu se prind de asta.

2. Autorii biblici ar fi putut avea un scop amdgitor.
Poate cd, asemenea multor oameni de dinainte si de
dupa ei, si ei au incercat intentionat sa traga valul
peste ochii oamenilor si sa 1i facd sd creada ceva ce
nu se petrecuse niciodata in realitate. Poate ca totul
era o inventie gigantica, un joc de putere sau o am-

bitie dezlntuits.

3. Autorii biblici puteau sa fie amadgiti ei ingisi. Nu tre-
buie sa crezi ca cineva i-a amagit deliberat sa spuna
acele lucruri. Poate cd propriile minti i-au amagit sau
poate ca traditiile pe care le auzisera de la alti crestini
erau corupte. Oricare ar fi fost situatia, poate ca auto-

rii ne-au transmis acea amagire fdrd o intentie rea.

4. Infinal, s-ar putea si nici nu conteze prea mult ceea
ce 1si propuseserd sa faca autorii biblici, pentru ca,
chiar daca ei incercau sa ne ofere descrieri precise
ale realitatii, relatdrile lor sunt atat de confuze, con-
tradictorii si intesate de erori, incat pur si simplu
nu putem avea incredere in nimic din ceea ce ei

spun.

Poate cd unul dintre aceste scenarii surprinde precis

realitatea.
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Dar daca am putea fi increzatori ca niciunul dintre

aceste scenarii nu face asa ceva?

Daca devine probabil cad autorii nu au avut in inten-
tie sa scrie legende sau fictiuni, ca nu incercau sa insele pe
nimeni, ca nu erau amagiti si nu au scris lucruri pline de
erori, asa cum au fost acuzati, atunci am putea concluziona
cu destuld siguranta ca autorii au intentionat cu adevarat
sa ne ofere informatii precise, situatie in care putem spune
sigur ca ,acele documente sunt credibile istoric”. Asta nu
inseamnd cd putem fi Increzatori ca ei au inteles corect
ceea ce relatau, dar aceasta este o chestiune pe care o vom
trata in capitolul urmator. Totusi, vom putea face un pas
imens inainte, pentru ca nu este ceva lipsit de importanta
sa putem spune cu incredere: ,Autorii biblici nu scriau fic-
tiune, nu perpetuau o inscenare, nu erau amagiti si nu
erau deznadajduit de confuzi. Ei chiar credeau ca toate

acele lucruri aveau loc”.
SCRIITORI DE FICTIUNE?

Haideti sa Incepem sa tratam acest subiect luand in
considerare prima posibilitate, anume ca autorii biblici ar
fi avut in intentie un scop non-istoric, si nici nu voiau ca
noi sd credem in fapt ceea ce ei spuneau. Prima intrebare
pe care ar trebui sa ne-o punem aici este dacd autorii ne-
au spus undeva ca scriau fictiune, la fel cum le-au spus cei
de la postul de radio CBS ascultatorilor lor, pe cand se de-

rula acel teatru radiofonic.
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Raspunsul este nu. Biblia nu contine nimic de acest
fel. in realitate, autorii biblici statueaz clar si repetat toc-
mai contrariul. Ei ne spun pe cét de clare pot fi cuvintele
ca ei credeau cu adevdrat ceea ce spuneau, si cd voiau ca si

noi sa credem acele lucruri.

Iata, de exemplu, felul in care Luca isi incepe Evan-
ghelia, unde descrie viata lui Isus:

Fiindca multi s-au apucat sa alcdtuiasca o istorisire
amadnuntitd despre lucrurile care s-au petrecut printre
noi, dupa cum ni le-au incredintat cei ce le-au vazut cu
ochii lor de la inceput, si au ajuns slujitori ai Cuvantu-
lui, am gasit si eu cu cale, prea-alesule Teofile, dupd ce
am facut cercetari cu de-amanuntul asupra tuturor
acestor lucruri de la obarsia lor, sd ti le scriu in sir
unele dupa altele, ca sa poti cunoaste astfel temeinicia
invataturilor pe care le-ai primit prin viu grai. (Luca
1:1-4)

Cum putea fi Luca mai clar in intentiile lui? Luca ,a
facut cercetari cu de-amanuntul asupra tuturor acestor lu-
cruri”, iar acum el le scria ,in sir unele dupa altele”, asa
incat prietenul lui, Teofil, ,,sd poata cunoaste astfel temei-
nicia invataturilor” care i-au fost propovaduite oral despre
Isus. Orice ar face Luca, el nu scrie o poveste doar pentru
distractia noastra. El vrea ca noi sa credem cu certitudine

relatarea lui.

La randul lui, Ioan vorbeste raspicat despre intentia

pe care o avea cand a scris relatarea vietii lui Isus:
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Isus a mai facut inaintea ucenicilor Sai multe alte
semne care nu sunt scrise in cartea aceasta. Dar lucru-
rile acestea au fost scrise, pentru ca voi sa credeti ca
Isus este Hristosul, Fiul lui Dumnezeu; si crezand, sa

aveti viata in Numele Lui. (Ioan 20:30-31)

Vezi? Este clar cd el nu scria fictiune. El dorea cu
adevarat ca oamenii sa creada ca Isus este Hristosul, ceea
ce inseamnad ca el a vrut ca si noi sa credem cd lucrurile pe

care le scria in cartea lui se petrecusera cu adevarat.

Intr-un alt loc, Ioan declara intentia cu care a scris

toate acele lucruri:

Ce era de la inceput, ce am auzit, ce am vazut cu ochii
nostri, ce am privit si ce am pipait cu mainile noastre,
cu privire la Cuvantul vietii... deci, ce am vazut si am

auzit, aceea va vestim si voud. (1 Ioan 1:1, 3)

Ai observat? Ultimul lucru pe care Ioan l-ar dori din
partea oricdrui cititor ar fi sa replice la cartile lui in felul
urmator: ,Ce bun povestitor este Ioan! Ar trebui sd pri-
meascd un contract pentru publicarea cartii lui!” Nu, ci
Ioan vrea sa stim ca el a vazut cu adevarat acele lucruri,
le-a auzit, chiar le-a atins si le-a trdit, asa cd ni le tran-
smite. Cel putin in ce priveste intentia declaratd, Ioan nu
scrie fictiune sau legenda. El vrea cu adevdrat ca noi sa

credem ceea ce el spune.

Dincolo de aceste declaratii evidente de intentie, au-
torii biblici ne ofera si alte indicii prin care aratd ca voiau

ca noi sa credem ceea ce ei scriau. De exemplu, gandeste-
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te cat de des se refera autorii la evenimente si circum-
stante istorice specifice, verificabile. Astfel de situatii se
gasesc din plin in Noul Testament, dar un exemplu ar pu-
tea sd ilustreze foarte bine aceasta idee. Priviti la urmato-

rul pasaj scurt din Evanghelia dupa Luca:

In anul al cincisprezecelea al domniei lui Tiberiu Cezar,
pe cand Pilat din Pont era dregator in Iudea, Irod, car-
muitor al Galileii, Filip, fratele lui, cArmuitor al Ituriei
si al Trahonitei, Lisania, carmuitor al Abilenei, si in zi-
lele marilor preoti Ana si Caiafa, Cuvantul lui Dumne-

zeu i-a vorbit lui Ioan, fiul lui Zaharia in pustie. (3:1-2)

Un autor a aratat ca, in doar doua versete, Luca in-
clude nu mai putin de 21 de referinte la oameni, locuri si
circumstante istorice, toate testabile si verificabile, pu-
tandu-se demonstra daca Luca le-a inteles gresit sau nu, si
stim ca Luca tocmai ce a declarat ca a verificat el insusi
aceste detalii!” Redescoperim aceeasi atentie fata de detalii
in cea de-a doua carte a lui Luca, Faptele Apostolilor, dar si
la alti autori ai Noului Testament, care includ in scrierile lor
referinte contemporane, verificabile. Iata care este ideea:
nici Luca si nici ceilalti autori biblici nu au scris fictiune sau
legende, ci ei au fost atenti sa introduca in scrierile lor re-
ferinte detaliate, atente, la evenimente verificabile, din vi-
ata reald, istorica. Ei au dorit cu adevarat ca noi sa credem

ceea ce scriau.

7 Nathan Busenitz, Reasons We Believe: 50 Lines of Evidence That Confirm the Chris-
tian Faith (Wheaton, IL: Crossway, 2008), 127.
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Dar daca au dorit ca noi sa credem minciuni, lucruri

inventate?
CU INTENTII INSELATOARE?

Acest lucru ne conduce la cea de-a doua posibilitate,
anume ca autorii biblici sa fi avut un plan inseldtor. Era
oare posibil ca ei sa raspandeasca un simplu zvon in lume,
incercand sa ne faca sa credem lucruri care nu s-au petre-
cut in realitate? Este posibil ca, in timp ce insistau cad ne
spuneau adevarul - chiar impanandu-1 intr-o buna masura
cu evenimente istorice - de fapt sa incerce sa ne amdgeasca

si sd ne faca sa credem niste minciuni?

Ei bine, orice lucru este posibil in aceasta lume, dar
scopul nostru de aici nu este sa identificam ceva care ar
avea o oarecare posibilitate sa se fi produs. Noi incercam
sa ajungem la un fel de incredere in ceea ce este probabil,
nu doar posibil. Adevarul este cd, daca te gandesti atent la
aceasta alternativa, probabilitatea ca autorii biblici sa in-
cerce sa ne insele se apropie de zero absolut, si aceasta din

cateva motive, expuse in cele ce urmeaza.

Mai inainte de toate, raspandirea unui zvon gigantic
de acest fel ar fi trebuit sa fie o chestiune foarte dificila,
dacé nu chiar imposibila. In primul rand, toate cele 27 de
carti ale Noului Testament au fost scrise pe parcursul a
doar cateva decenii dupa Isus. Asta inseamna ca, pe cand
acele carti au inceput sa inceput sa circule, literalmente

sute, probabil chiar mii de oameni care Il vazusera pe Isus
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erau incd in viatd, iar ei vazusera ceea ce El ficuse si il
auzisera predicand. De aceea, daca Luca, de exemplu, in-
cerca sa inventeze lucruri sau sa le imbrobodeascd, o mul-
time de oameni din jurul lui s-ar fi putut ridica sa spuna:
»Stai un pic. Acel lucru nu s-a petrecut. Inventezi, Luca”.
Iar noi nu avem nicio relatare despre cineva care sa spuna
vreodata asa ceva. Aceastd concluzie devine chiar mai cate-
gorica daca te gandesti ca pana si oamenii care au avut cele
mai mari interese sa puna capat crestinismului n-au negat
ca Isus fdcuse si spusese lucrurile despre care vorbeau au-
torii biblici. Ei pur si simplu il acuzau ci facea lucruri rele.
Daca ar fi avut vreun motiv sa creada ca El nu spusese acele
lucruri - ca autorii biblici pur si simplu le inventasera - pot
pune pariu ca vrajmasii crestinismului n-ar fi irosit nicio

secunda in efortul lor de a indica acest fapt.

In al doilea rand, nu doar ci raspandirea unei ama-
giri de o asemenea dimensiune in prezenta atat de multor
martori oculari ar fi fost un lucru foarte dificil, ci oricine
incerca asa ceva si-ar fi ales in autorii biblici cei mai ne-
potriviti oameni pentru asta. Gandeste-te ca doi dintre
cei patru autori ai Evangheliilor - Luca si Marcu - nu
erau apostoli ai lui Isus si nici nu il vizusera personal?
Luca era un prieten apropiat si tovaras de calatorie al lui
Pavel, dar el era departe de a fi un lider proeminent in
biserica si nu pretindea niciun fel de autoritate inerenta.
Ioan Marcu fusese deopotriva un prieten si insotitor al lui

Petru si Pavel, dar el este cunoscut mai degraba pentru ca
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lI-a abandonat pe Pavel in Pamfilia, apoi Pavel 1-a respins
in urma unui dezacord, cand a voit sa se alature din nou
lucrarii (F.A. 13:13; 15:37-41)! Chiar si in cazul lui Matei,
chiar dacd el era intr-adevar unul dintre apostoli, El fusese
un simplu vames in slujba romanilor. Daca ai fi incercat sa
inseli lumea cu o poveste inventata, este dificil sa iti ima-
ginezi ca ai reusi acest lucru daca ti-ai alege ca portavoce
pe unul care era aproape nimeni, un dezertor si un vames.

Nu prea aveai sanse de succes.

Acest lucru ne conduce la un al treilea aspect. Daca
autorii Noului Testament incercau sa insele lumea si sa
raspandeasca o poveste inventatd, ce motiv plauzibil ar fi
putut avea? Sa-si faca reputatie? Sd se imbogateasca? Sa
ajungd niste lideri puternici intr-o biserica puternica?
Daca acesta a fost planul lor, atunci ar trebui sa spunem
ca au esuat spectaculos. Majoritatea apostolilor au ajuns
ucisi - fie decapitati, fie crucificati, fie indurand alte me-

tode groaznice de executie.

Pe deasupra, daca motivatia lor a fost intr-o anu-
mitd masurd sa arate bine inaintea altora - sau chiar sd
mintd ori sa exagereze pentru a face crestinismul sa arate
bine - trebuie sa se fi sabotat singuri incluzand prea
multe detalii deranjante, lucruri care sa-i facd pe eroii din
poveste sd fie mai putin eroici. Dacd ai fi incercat sa rds-
pandesti o poveste inventata ca sd faci asa incat noua ta
religie sd fie atractiva, de ce sa incerci sd arati ce lideri

vei avea, mai ales in contextul invataturilor lui Isus? De ce



CAPITOLUL 5 105

sa incluzi povestea despre Petru care L-a inteles atat de
gresit pe Isus, incat i-a taiat urechea unui om, doar ca sa
fie mustrat ulterior ca un copil care a gresit? In acest sens,
de ce sd spui povesti ciudate despre Isus (acest Dumnezeu-
om omniscient pe care incercai sa il inventezi), care nu
stia cine s-a atins de haina Lui sau plangea aldturi de ca-
teva femei in fata unui mormant, ori blestemase un smo-

chin la moarte pentru ca n-a gasit nimic de mancat in el?

Da, stiu ca acei crestini care spun toate aceste povesti
afirma ca ele au, in ultimd instantd, un sens profund in spa-
tele lor (si au), dar orice predicator crestin va recunoaste ca
este nevoie de ceva efort ca sd ajungi aici - ca sensul nu se
gaseste la suprafata cuvintelor. Dar tocmai aici este ideea:
dacd ai fi inventat o poveste ca sa-ti inaugurezi noua religie
si sd faci ca fondatorul si liderii ei sd arate bine, nu acestea
sunt povestile pe care sd le inventezi. Cu sigurantd cd n-ai
fi scos rufele murdare din dulap, vorbind despre felul in
care Marcu l-a parasit pe Pavel, Pavel 1-a respins pe Marcu
atunci cand acesta s-a intors, si cum toatd povestea a dat
nastere unei dezbindri gigantice. Motivul pentru care ai
spune acele povesti si pentru care ai scoate toate rufele
murdare la lumina nu ar fi ca sa faci ca lucrurile sa arate

bine, ci ca sa le prezinti asa cum s-au intamplat.

Desigur, poti intotdeauna sa insisti si sd spui cd toate
acele lucruri deranjante au fost puse acolo ca sa ne abatd
de la adevar, sd ne facd sa credem ca autorii biblici nu spu-

neau lucrurile asa cum erau, ci ne minteau. Dar, in aceastd
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privintd, te-ai cufunda cu totul in teoria conspiratiei si ar
fi corect sa ne intrebam daca nu cumva scopul tau nu este
sd ajungi la adevar, ci doar sa iti aperi prezumtiile cu orice

pret.

In orice caz, vreau s mai spun un lucru aici, unul
care se aplica tuturor celor spuse in acest capitol. Nimeni
nu moare pentru o fictiune si nimeni nu este dispus sa
moara pentru o poveste inventatd. Dacad scopul tau, cand
scrii ceva, este doar sa scrii un roman sau sd raspandesti
0 minciund, n-ai sta alipit de acea poveste cand funia s-ar
apropia de par si cand ai fi pe punctul sa-ti pierzi capul.
Singura situatie in care ai ramane alipit de poveste in acele
circumstante ar fi daca intr-adevar ai crede ca ceea ce ai
scris s-a petrecut in realitate. Si tocmai aceste lucruri le
vedem in vietile celor care au scris Noul Testament. Cand
au scris si au gandit acele lucruri, ei stiau cd puteau fi ucisi
pentru ceea ce scriau. Totusi, in ciuda tuturor amenintari-
lor si a promisiunilor, chiar pand la momentul mortii lor,
ei au continuat sa afirme ceea ce au si scris. Oricum ai vrea
sa privesti acest lucru, autorii biblici nu scriau fictiune si
nu minteau. Ei au crezut ceea ce au scris, si au dorit ca si

noi sa credem acele lucruri.
PUR SI SIMPLU AMAGITI?

Dar oare existd vreo altd posibilitate? Dacd autorii
biblici nu erau niste amagitori, ci amdgiti? Aceastd teorie
a fost sugeratd in variate forme de-a lungul secolelor, dar

ea nu are nicidecum credibilitate. De exemplu, o cunoscuta
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versiune a ei 1i acuza pe toti ucenicii ca avusesera o halu-
cinatie in masa cu un Isus inviat, apoi s-au apucat sa scrie
legende ca sa alimenteze acea poveste. Dar nu trebuie sa
te gandesti prea mult ca sa iti dai seama cat de improbabil
putea fi asa ceva. O ,halucinatie in masd” este de la bun
inceput o idee irationald. Prin definitie, halucinatiile sunt
interioare, personale si individuale. Ele se petrec in mintea
unei singure persoane si, daca nu ai propune un fel de co-
nexiune mentald paranormala intre oameni, halucinatiile
nu sunt contagioase. Dincolo de asta, avand in vedere cate
grupuri diferite de oameni au spus ca L-au vazut pe Isus,
in cate circumstante diferite si de-a lungul atator sapta-
mani, ideea unei halucinatii in masd, una contagioasa si

continud, suna chiar ridicol.

O versiune mai sofisticatd a acestei teorii pretinde ca
ucenicii lui Isus sufereau de un fel de confuzie patologica
intre dorinte si realitate. Incapabili sd accepte realitatea
mortii lui Isus, sustine acest argument, ei au trdit intr-o
lume iluzorie crezand si pretinzand ca El ar fi fost viu, apoi
au scris niste legende pentru a-si sustine ideea. in ciuda
acestei pretentii mai sofisticate, ideea cd ucenicii sufereau
de o astfel de depresie patologica este la fel de plauzibila ca
si halucinatia in masd, pentru ca, dincolo de orice, ucenicii
n-au dat semne ca si-ar fi dorit cumva ca Isus sa fie inviat.
Chiar daca erau zdrobiti, incapabili sa accepte moartea Lui
si chiar dacd ar fi ramas pentru o vreme gandindu-se ca El

era inca viu, ei n-ar fi aprins niciodata ideea invierii ca sa
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se mangaie intre ei. De ce nu? Pentru cd, pentru evreii din
primul secol, invierea era un concept teologic cu un sens
foarte specific: era un eveniment care avea sa se petreaca
doar la sfarsitul lumii, cand toti mortii aveau sa invieze
impreund, unii pentru a fi condamnati de Dumnezeu, si al-
tii pentru a fi glorificati. Nimic din intreaga istorie a gan-
dirii si religiei nu putea implanta in mintile ucenicilor
ideea ca un om ar fi putut experimenta invierea si glorifi-
carea mai devreme de sfarsitul lumii. in realitate, aceasta
acuzatie legata de confuzia intre dorinte si realitate ar fi
avut sens daca ucenicii ar fi pretins ca Isus inviase doar
spiritual sau daca El n-ar fi murit cu adevarat, ori chiar
daca ei ar fi pretins ca Isus ar fi fost resuscitat din moarte,
asemenea lui Lazdr. Dar ceea ce ei au pretins in fapt - ca
Isus a trecut prin moarte si a inviat cu trup glorificat - era
un lucru cu totul nou si lipsit de precedent. Acel fel de idee
- care iti cere sd iti recalibrezi intreaga gandire - nu ti se
ndzare pur si simplu in minte dupd cum iti doresti; ea
creste incet si prinde rdddcini cand lucrurile pe care le-ai
vazut si le-ai trait au facut ca orice alta explicatie sa devina

cu totul imposibila.

Dincolo de asta, o disponibilitate naiva de a crede ca
Isus era viu este chiar contrara felului in care scriitorii bi-

blici 1i descriu pe ucenici.

Matei spune ca ,unii s-au indoit” (Matei 28:17), iar
Luca afirmad cd, atunci cand femeile au venit sd le spunad

ucenicilor ca Isus era viu, ,cuvintele acestea li se pareau
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apostolilor basme, si nu le credeau” (Luca 24:11). Chiar si
cand Isus a aparut Tnaintea ucenicilor, spune Luca, ei erau
»plini de frica si de spaimd, [si] credeau ca vad un duh”
(Luca 24:37). Apoi este Toma, care a refuzat sa creada
pand ce a pus degetul pe semnele cuielor si mana pe coasta

lui Isus (Ioan 20:24-25).

Nimic din acest scepticism (ca sa anticipez contra-
argumentul) nu este sustinut in Biblie ca o virtute, ca si
cum autorii ar fi spus: ,Priviti la acesti barbati strasnici,
convinsi si imposibil de pdcdlit. Evident cd, dintre toti oa-
menii, ei n-ar fi crezut ca Isus era viu decit daca era ade-
varat!” Dimpotriva, Biblia ilustreazd necredinta ucenicilor
ca pe un aspect foarte deranjant. Isus i mustra de mai
multe ori si chiar 1i spune, in esenta, lui Toma: , Tu ai cre-
zut pentru ca M-ai vazut. Dar ferice de cei care cred fara
s& vada!” Intelegi ideea? Subliniind esecul ucenicilor de a
crede, Biblia nu i prezintd ca pe niste exemple de scepti-
cism incapatanat, manat de dovezi. Ea ne relateazd doar
ce s-a petrecut atunci, chiar daca este deranjant, si putem
sti ca ceea ce s-a petrecut nu era un caz patologic de con-

fuzie intre dorinte si realitate.

O ultima versiune a acestui argument auto-amagit
este ca traditia orald pe care s-au bazat autorii biblici cand
si-au scris cartile trebuie sa fi ajuns coruptd de-a lungul
anilor. La urma urmei, Isus a murit in anul 33, iar cea mai
timpurie Evanghelie a fost scrisa abia in anul 60. Ar trebui

oare sa credem ca invataturile si relatarile despre Isus ar
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fi putut supravietui intacte, neafectate si fara adaugiri
vreme de 27 de ani, fiind transmise doar oral? Trebuie sa
mentiondm din nou cateva lucruri aici. inainte de toate,
desi toti autorii Noului Testament par sa fi folosit traditiile
orale intr-o anumita mdsura, trebuie sa va amintiti ca ma-
joritatea - Matei, Ioan, Petru, Iacov si Iuda - fusesera mar-

tori oculari la toate acestea.

Daca traditia orala ar fi fost corupta, ei ar fi stiut. Si
nu doar atat, dar cand combinam pretentia lui Isus ca in-
vatatura Lui avea aceeasi autoritate cu a profetilor Vechi-
ului Testament cu faptul ca o parte imensa din invatatura
Lui a fost pastratd in forme usor de amintit, populare, nu
este deloc surprinzdtor ca primii crestini puteau si erau
determinati sd si-o aminteasca si sa o recite cuvant-cu-cu-

vant vreme indelungata.

Mai mult, cand vine vorba de transmiterea orala,
trebuie sa va dati seama ca 27 de ani nu este un interval
de timp foarte mare pentru ca traditia sd ramana neafec-
tatd. Haideti sa facem un experiment. Recita din memorie
cantecul de leagan ,,Jack si Jill”. Vorbesc serios. Fa asta. Nu
trebuie sd il reciti cu voce tare, ci treci prin cuvintele can-
tecului cel putin in mintea ta. Cred ca asta iti vei aminti:

Jack si Jill

Au urcat pe deal

Sa duca o galeatd de ap4;
Jack a cazut

Si si-a rupt coroana,
Iar Jill s-a rostogolit dupa el.
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Stii cand au fost scrise versurile cantecului ,Jack si
Jill”? Nu, nu stii. De fapt, nimeni nu stie, chiar daca sunt
multe discutii pe aceasta tema! Atat cat stim, cea mai tim-
purie publicare a acestui cantecel a avut loc intr-o carte
intitulata Mother Goose’s Melody: or, Sonnets for the Cra-
dle, tiparita la Londra in anul 1791, adica acum peste 200
de ani.® Dar iatd provocarea: Ai vizut vreodata acea carte?
Ai invdtat cantecul ,Jack si Jill” citindu-1 in editia din 1791
a cartii Mother Goose’s Melody? Pun pariu ca nu; de fapt,
pariez ca nici nu ai cautat-o in vreo carte. Pun pariu ca ci-
neva te-a invdtat sa o reciti la un anumit moment din vi-
atd. Mai mult, pun pariu ca persoana care te-a invatat
»Jack si Jill” nu a cdutat-o in cartea din 1791 si nici in vreo
alta carte. Altcineva a invatat-o, si acel altcineva a invatat-

o de la altcineva, si tot asa, generatii la rand.

Iatd ce este traditia orald. Asadar, in ce mdsura crezi
ca au corupt si schimbat cei peste 200 de ani cantecelul
wJack siJill” prin transmitere oralda? Cat crezi ca difera ver-
siunea contemporana de cea din 1791? Hai sa vedem:

Jack si Gill

Au urcat pe deal,
Sa duca o galeata de apa;

8 Un facsimil al editiei 1791 a lucrérii Mother Goose’s Melody poate fi gisit in Colonel
W. F. Prideaux, ed., Mother Goose’s Melody: A Facsimile Reproduction of the Earliest
Known Edition, with an Introduction and Notes (London: A. H. Bullen, 1904), avai-
lable online at Internet Archive, accessed May 26, 2015, www.archive.org/stream/mot-
hergoosesmelooopridiala#page/n27/mode/2up. (Am preferat acest exemplu in de-
trimentul exemplelor din folclorul roméanesc, facand o traducere literald, pentru a
pastra linia argumentativa a autorului, dar foarte probabil ca acelasi lucru se poate
spune despre cantece populare romanesti cu autor anonim, precum Are mama o
fetita, Iepuras coconas, sau chiar balade populare precum Miorita - n.tr.)
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Jack a cazut
Si si-a rupt cununa,
Iar Gill s-a rostogolit dupa el.?

Asta este. Asa a fost tiparita, inclusiv cu sublinierile
in caractere italice, in editia din 1791! Cu exceptia faptului
ca ,,Gill” a devenit intre timp ,Jill”, felul in care recitam
poezioara ,Jack si Jill” a ramas acelasi dupa peste 200 de
ani. De aceea, vreau sa spun iarasi: pastrarea intacta a lu-
crurilor prin transmitere orald intr-un interval de timp de
doar 27 de ani n-ar fi un lucru atat de dificil. Ideea de aici
nu este ca ,,Jack siJill” ar fi un exemplu perfect pentru tra-
ditia orala a Noului Testament; nu, nu este, si probabil ca
ai putea identifica multe diferente intre cele doua versiuni,
daca le-ai avea inainte. Ideea este doar ca pastrarea unei
traditii orale de-a lungul unei perioade destul de lungi de
timp nu este ceva atat de dificil pe cat ar putea sa ni se
para, si cu atat mai putin imposibil. Asadar, iatd-ne ajunsi
aici: niciuna dintre diferitele versiuni ale teoriei ,,autorilor
amagiti” nu sta in picioare. Acuzatia cd ucenicii ar fi trecut
printr-o halucinatie in masd nu este plauzibila si nu are lo-
gica. Nici nu pare rational ca ei ar fi suferit de un caz pato-
logic de confuzie intre dorinte si realitate. in final, ca mar-
tori oculari la evenimentele relatate in Evanghelii, cu sigu-
ranta ca ei nu puteau fi niste victime nevinovate ale unei

traditii orale corupte in decurs de doar 27 de ani.

9 Prideaux, Mother Goose’s Melody, 37, https://archive.org/stream/mothergooses-
melooopridiala#page/37/mode/2up.
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CUTOTUL CONFUZI?

Autorii documentelor Noului Testament nu scriau
fictiune, nici ca sd insele pe cineva, si nici n-au fost amagiti
sau inselati ei insisi. Mai rdmane o singura posibilitate,
anume ca scopul final al scriitorilor sa nu conteze in ultima
instanta. Iar motivul pentru care nu conteaza este cd, chiar
daca ei incercau sd ne ofere descrieri precise a ceea ce s-a
petrecut, cartile lor sunt atat de deznaddjduit de confuze,
contradictorii si pline de greseli, incat, in final nu putem

avea incredere in nimic din ele.

Probabil cd cel mai important lucru pe care l-as
spune ca replica la aceastd acuzatie este ca ea constituie o
idee gresita sustinuta de multi oameni care n-au analizat
niciodata dovezile. Asta pentru ca, chiar daca Biblia a fost
atacata de sceptici in toate felurile, vreme de peste doua
sute de ani, este rational sa spunem ca orice pretinsa con-
tradictie, inconsecventa sau greseald a primit cel putin o
rezolvare plauzibild, adesea chiar mai multe. imi dau
seama ca aceasta este o afirmatie destul de generalizatoare
si uriasd, si cea mai buna modalitate de a o dovedi ar fi sa
aloc sute de pagini creand un compendiu de pretinse
»puncte problematice”, apoi sd le analizam pe fiecare pen-
tru a vedea daca exista rezolvari plauzibile. De fapt, nu ma
voi apuca sa fac aici o astfel de munca exhaustiva si obosi-
toare, pentru ca existd alte cdrti care au facut deja acest
lucru. De aceea, daca te-ai poticnit de vreun pasaj anume

din Biblie, te Incurajez sa cauti rezolvarea intr-o astfel de
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carte (vezi anexa). Prin rabdare, studiu si intelegere cu

atentie, pand si cele mai dificile probleme pot fi explicate.

Pe de alta parte, daca esti dintre cei care formuleaza
aceastd acuzatie impotriva Bibliei, vreau sa iti spun pe cat
de direct pot: cred ca ai responsabilitatea intelectuala fie
sa incetezi sa faci aceastd acuzatie, fie sa te apuci sa citesti
eforturile de buna credinta ale teologilor crestini de a for-
mula rezolvari plauzibile - in general chiar probabile - la
inconsecventele si greselile pe care le-au pretins scepticii.
Stiu ca nici macar toata aceastd munca nu te-ar putea con-
vinge finalmente si pe deplin. Ai putea sa pleci din fata
acestei cercetari inca scarpinandu-ti capul sau chiar stran-

gand latul in jurul catorva pasaje.

Totusi, te pot asigura cd, daca faci in fapt acel efort,
vei ramane cu mai multe raspunsuri convingatoare decat
neconvingatoare. Dar ceea ce nu vei putea face - nu daca
ai catusi de putina integritate intelectuala - va fi sa insisti
ca Biblia este deznadajduit de contradictorie si plind de
greseli, dar in acelasi timp sa refuzi sa faci efortul necesar
de a testa acea pretentie. Asadar, verifica. Ai putea fi sur-

prins de ceea ce vei descoperi.

Adevarul este cd o multime de inconsecvente pre-
tinse de sceptici s-ar dovedi total lipsite de probleme daca
ai citi acele pasaje putin mai atent. in ciuda a doua secole
de vandtoare de greseli, expertii au propus rezolvdri plau-

zibile la fiecare dintre inconsecventele pretinse. Doar iti
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trebuie suficientd integritate intelectuala ca sa-ti faci timp

sa analizezi acele pasaje intr-o carte.

Dar hai sd zicem cd incd nu esti convins de niciuna
dintre explicatii, chiar si dupa tot studiul lor atent. Ai pu-
tea Inca sd te intrebi: ,,Oare discrepantele aparente dintre
relatarile biblice dovedesc ca nimic nu s-a petrecut sau ca
nu putem sti nimic despre ce anume s-a petrecut in reali-
tate?” Cu alte cuvinte, cat de rational ar fi sa spui, ,,Matei
zice ca la mormantul lui Isus erau doud femei, in timp ce
Luca spune ca erau trei sau mai multe femei. Este clar ca
nu putem sti nimic despre ce s-a petrecut in acea dimi-
neatd de duminica”. Evident cad nu poti spune asta! Ara-
tand cu degetul cdtre cateva aparente discrepante de deta-
liu intre relatarile martorilor oculari, ai putea semnala
multe lucruri, dar cu sigurantd ca nu inseamna in mod ne-
cesar ca nimic n-a avut loc atunci, si nici ca nu putem sti

nimic despre ce a avut loc atunci.

Pentru ca tot suntem aici, tocmai aceasta chestiune
- cate femei erau la mormant - ne ofera un bun exemplu
a cat de usor putem armoniza aparentele inconsecvente.
Matei nu pretinde ca au fost acolo doar doua femei, ci el
doar mentioneaza doud femei pe nume (Matei 28:1). lar
Luca nu spune nimic despre cate femei s-au dus la mor-
mant, ci mai degraba spune ca au fost trei femei, pe care
le mentioneaza pe nume, ca si ,,alte femei”, care le-au spus
apostolilor ce s-a petrecut la mormant (Luca 24:10). Deci

ce avem aici? Se contrazic Matei si Luca? Nu, daca doar te
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gandesti putin, intrucat exista mai multe rezolvari posi-
bile. Poate ca Luca pur si simplu ne oferd o imagine mai
completa decat Matei legata de numarul femeilor care s-
au dus la mormant, in timp ce Matei doar le numeste pe
doua femei 1n particular, dintr-un grup mai mare. Sau este
posibil ca doar doud femei sa fi fost la mormant, dar cand
s-au intors, le-au spus altor femei, apoi toate au mers si le-
au povestit totul ucenicilor. in oricare fel, se intelege ca
putem apela la multe rezolvari plauzibile ale inconsec-
ventlor aparente, asa ca n-ar trebui sa ne grabim sa stri-

gam: ,Gata, am gasit o contradictie!”

Dincolo de asta, istoric vorbind, chiar faptul cd na-
ratiunile n-au fost corectate in aparentele lor discrepante
este un lucru care vorbeste in favoarea credibilitdtii lor.

Asa cum spunea un expert,

Naratiunile ilustreazd... exact acea tensiune superficiald
pe care nu o asociem basmelor spuse cu indemanare, de
oameni dornici sa raspandeasca o fictiune, si care sunt,
de aceea, nerabdatori sa faca asa incat totul sd arate
bine, ci vedem 1n ele acele relatari grabite ale celor care
au vazut cu ochii lor ceva ce i-a luat prin surprindere si

ce Incd n-au ajuns sd il inteleaga pe deplin.™

In final, este perfect rezonabil sd concluzionam cd
documentele biblice nu sunt nici pe departe contradicto-

rii, confuze si pline de greseli pe cat presupun oamenii

' N. T. Wright, The Resurrection of the Son of God, vol. 3 of Christian Origins and
the Question of God (Minneapolis: Fortress, 2003), 612.
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neinformati. Chiar si acolo unde detaliile anumitor eve-
nimente nu se potrivesc imediat, dovezile ne forteaza sa
cedam si sa acceptdm cd nimic problematic nu se intam-
pla. in fapt, naratiunea biblic ne ofera relatiri ale vietii
lui Isus exact in felul in care n-am astepta sd fie facute in
situatii cand mai multi martori oculari s-ar fi apucat sd le
prezinte, ca pe niste evenimente extraordinare, nu ca pe
fictiune, nici pentru a amagi, nici pentru a raspandi inven-
tii, ci pur si simplu pentru a ne spune ceea ce ei credeau cu

adevdrat ca se petrecea.
UN MOMENT URIAS

Bun, ne aflam intr-un moment important. Asadar, ia
o gurd buna de aer si revino! In acest punct al discutiei
noastre, putem trage o concluzie extraordinar de impor-
tantd. Putem spune cu un grad foarte mare de incredere

ca... asteapta un pic... Biblia este credibild istoric.

Iti amintesti cum am ajuns aici? Trecand de la noi, ci-
titorii, si mergand Inapoi, in timp, citre evenimentele pre-
zentate in Biblie, am stabilit ca putem fi foarte increzatori ca,

1. traducerile facute de noi manuscriselor biblice sunt
precise;
2. manuscrisele biblice pe care le avem reflecta cu acu-

ratete ceea ce spuneau cele originale;

3. avem, in fapt, setul corect si cel mai bun de docu-
mente care ne furnizeaza informatiile despre eveni-

mentele biblice; si
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4. autorii documentelor biblice nu au scris beletristica,
nu au cdutat sd insele pe nimeni, nici nu erau ei insisi
inselati sau amagiti, ci scriau de fapt ca sa ne spuna
ceea ce ei credeau ca s-a petrecut in realitate, sub

ochii lor.

Daca aceste patru afirmatii sunt cu adevdrat niste
concluzii rezonabile, atunci putem avea incredere ca Biblia
ne spune ceea ce scriitorii au crezut cu adevarat cd avea

loc.

Evident, aceasta ne lasd in fata unei ultime intrebari:
Putem avea incredere ca ceea ce scriitorii credeau ca se pe-

trece... avea loc in realitate?



DECI CE S-A PETRECUT?

Probabil cd nu trebuie sa te conving cd oamenii pot
fi uneori foarte siguri despre ceva, dar in acelasi timp sa

greseasca cu totul.

Nu-ti pot spune de cate ori eram sigur ca am vdzut
petrecandu-se un lucru, doar ca sa descopar mai tarziu ca
ceea ce credeam eu ca vdzusem nu era totuna cu ceea ce se

petrecuse in realitate.

Aceasta este ultima chestiune cu care trebuie sa ne
confruntdm cand ne gandim la credibilitatea Bibliei. Este
posibil ca autorii biblici sa fi dorit sa ne spuna ceea ce se
petrecea cu adevarat, ca ei insisi sa fi crezut ca lucrurile pe
care le scriau avusesera loc in realitate, si totusi sd le fi in-
teles gresit? Nu vreau sa spun cd erau amagiti sau cd incer-
cau sa promoveze o istorie inventata ori ca scriau beletris-
tica, ci - asa cum noi toti am trait din cand in cand - pur si

simplu sa inteleaga lucrurile gresit.

Daca ar fi sa exprim mai direct intrebarea, am putea

sti destul de sigur cd autorii biblici aveau dreptate in ceea

119
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ce au relatat - altfel spus, ca lucrurile pe care le credeau in-
tamplate si ceea ce ei au spus cd se petrecea a avut cu ade-

varat loc?!

Ei bine, nu, nu exista nicio cale sigurd de a sti daca
lucrurile despre care vorbesti au o certitudine matematica.
Dar trebuie sa ne amintim ca noi nu suntem niciodatd in
madsura sa ajungem la nivelul certitudinii matematice cu
privire la evenimentele istorice. Intre tine si orice eveni-
ment din istorie la care n-ai participat tu insuti se afla o
distanta pe care oricatd logicd, oricat rationament sau ori-
cate dovezi ai strange n-ar fi in stare sa o compenseze in
intregime. Va fi intotdeauna posibil - pur si simplu posibil
- ca noi toti sa fi gresit in orice lucru. Cineva se referea
candva la acest gol de certitudine ca la ,un sant adanc si
urat”.? Iar cativa oameni, care s-au holbat in acel sant, pur
si simplu au declarat ca n-ar trebui sa avem niciodata in-
credere in vreo pretentie istoricd. Dar aceastd atitudine ex-
trema ne-ar arunca intr-un nihilism istoric intunecat, si
sunt sigur ca niciunul dintre noi nu vrea sa traiasca in felul
acesta - sau chiar sd aiba abilitatea sa trdiasca consecvent
asa. Nu, ci noi toti stim ca, chiar daca nu putem ajunge la

certitudinea matematica in legatura cu evenimentele din

! Pentru acest capitol, m-am bazat in special pe lucrdrile lui Craig L. Blomberg, Can We
Still Believe the Bible? An Evangelical Engagement with Contemporary Questions
(Grand Rapids, MI: Brazos, 2014); N. T. Wright, The Resurrection of the Son of God,
vol. 3 of Christian Origins and the Question of God (Minneapolis: Fortress, 2003).

2 Gotthold Ephraim Lessing, “On the Proof of the Spirit and of Power,” in Philosophi-
cal and Theological Writings, ed. H. B. Nisbet, Cambridge Texts in the History of
Philosophy (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 87.
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istorie, putem de fapt sa ajungem la o incredere istorica
fatd de ele - un grad suficient de inalt de incredere pentru
a putea spune: ,,Da, sunt foarte sigur ca acest lucru s-a pe-
trecut”, apoi sa trdim in consecinta, sd ne bazam si sa ac-

tionam in raport cu acele evenimente.

De aceea, istoria nu se face in termenii certitudinilor
matematice. In fapt, ea nici nu umbla dupé certitudini. Ea
isi indreapta privirile catre probabilitati, care se traduc in
ultima instanta in increderea ca un lucru s-a petrecut in
realitate. Asadar, in cazul oricarui eveniment, istoria pune
prima data intrebarea daca sursa care l-a raportat pare
credibila, folosind exact tipurile de intrebari pe care noi le-

am pus in legdtura cu Biblia.

Apoi, odata ce determina cd sursa este vrednica de
incredere, ea se intreaba: ,Bun, este plauzibil sa credem
ca aceasta sursa credibild a raportat ceea ce s-a petrecut in

realitate, ca un eveniment in istorie?”

In general, raspunsul la acea intrebare poate veni
foarte rapid printr-un ,da, evident ca este plauzibil”. Daca
o sursa de incredere spune cd o anumita armatd a traver-
sat un anumit rdu, daca nu exista nimic inerent care sa
faca acea traversare mai putin plauzibila si daca nicio alta
dovada nu ne face sa credem ca exista o posibilitate mare
ca armata sa nu fi traversat raul, atunci putem spune in
general: ,Da, acea armatd a traversat cu adevarat acel
rau”. Aceasta nu este o certitudine matematica, ci o incre-

dere istorica solida.
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PROBLEMA MINUNILOR

Totusi, iatd care este problema cand vine vorba de
Biblie. Evident, ea ne spune intampldri cu armate care tra-
verseaza rauri - dar doar dupa ce Dumnezeu desparte raul
in jumatate asa incat armata sa poata cdlca pe pamant us-
cat! De asemenea, ea ne vorbeste despre un Om care a
transformat instantaneu apa in vin, care a mers pe supra-
fata apei, a vindecat oameni cu un cuvant si chiar a inviat
din morti la trei zile dupa ce a fost ucis. Cum sd credem
toate acestea? Ei bine, hai sa fim onesti. Cand o sursa isto-
ricd - chiar si una despre care am stabilit cd este cu ade-
varat credibila - incepe sa povesteasca lucruri de acest fel,
noi nu intdmpindm astfel de povesti cu un cdscat si un
,mda, mda” aprobator, ca atunci cand stam in fata unui
raport obisnuit despre o armata ce a traversat un rau. Noi
avem tendinta de a intampina astfel de relatdri neobisnu-

'”

ite cu expresii de genul: ,hai sa fim seriosi

De ce reactionam in felul acesta? Ei bine, probabil
pentru ca existd anumiti factori care hranesc in noi un
scepticism natural in fata povestilor cu minuni, iar cel mai
evident este, cred eu, si cel mai important factor. Oamenii
in mod natural sceptici cu privire la minuni sunt cei care
nu le-au trdit. Si nu exista nimic surprinzator in legatura
cu aceastd atitudine, caci tuturor ne vine greu sa credem

lucruri care trec dincolo de propria experienta de viata.

Iata un exemplu folosit adesea: imagineaza-ti un om

care a trdit toata viata lui - cu mult timp in urmad, inainte



CAPITOLUL 6 123

de descoperirea electricitatii sau a oricdrei tehnologii mo-
derne - pe insuld tropicald in apropierea Ecuatorului. Intr-
o zi isi face aparitia o corabie, iar marinarii i spun ca vin
dintr-o tara indepartatd, din nord. Apoi incep sa ii vor-
beascd despre aceasta fantasticd substantd numita gheata,
adicad apa care se transforma intr-o stanca atunci cand se
raceste foarte mult. Prietenul nostru de pe insula ecuato-
riald n-a vdzut in viata lui gheata si nici n-a experimentat
vreodata acel fel de frig necesar pentru inghetarea apei.
De aceea, cel mai probabil cd i se va parea foarte greu sa
creadd ca aceasta ,apa transformata intr-o stanca foarte
rece” ar putea sd existe in realitate. El ar putea chiar sa
declare ca este un lucru imposibil si ca marinarul este un
mincinos sau un amagitor. Gheata se afla complet in afara
experientei sale de viata, asa ca nu crede in ea. Cu toate

acestea, gheata exista.

Cand ajungem la minuni, cred cd multi dintre noi
suntem tentati sd ne comportam asemenea acelui individ
de la Ecuator. Noi n-am bifat niciodata in experienta
noastra de viata situatii cand cineva a mers pe apa, a
transformat instantaneu apa in vin sau a inviat din morti,
asa ca plecam de la prezumtia ca aceste lucruri nu se pe-
trec si nici nu se pot petrece. Dar doar pentru ca noi nu
le-am trait niciodatd, asta nu inseamna in mod necesar
ca ele nu exista, concluzie la fel de ridicola ca atunci cand
am spune ca gheata nu existd doar pentru ca omul de pe

insulad n-a vazut niciodatd asa ceva. In fapt, pentru cineva
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care a experimentat minuni - si milioane de oameni din
lume spun ca au trecut prin asa ceva - aceastd intreaga
chestiune a plauzibilitdtii minunilor - pare o pura prostie.
»Bineinteles ca ele sunt plauzibile”, ti-ar spune acea per-
soand, ,le-am vazut”. Evident, poti fi ca acel insular si sa
insisti ca toti acei oameni sunt amagiti sau mincinosi, dar
ei te vor privi, iti vor zambi, si vor spune: ,Intr-o zi, prie-

tene, sper ca vei avea placerea sa mananci o inghetata”.

Ai inteles ideea? Tot ce vreau sa spun este ca nu poti
pur si simplu sa declari cd minunile - si, de aceea, Biblia -
sunt lucruri imposibile doar pe baza experientei tale de vi-
ata. Alti oameni au avut experiente diferite de viata si a
spune ca orice experienta de viata diferita de a ta este in
mod necesar gresitd ar fi culmea arogantei. De aceea, daca
vrei sa afirmi ca miracolele sunt inerent imposibile, o sa ai

nevoie de dovezi si motive.

ARGUMENTE CONTRA MINUNILOR.
OBIECTIA STIINTIFICA

De-a lungul secolelor, oamenii au venit cu doua ar-
gumente esentiale atunci cand au spus ca minunile - in-
clusiv cele raportate de autorii biblici - sunt cu totul im-
posibile. Hai sa ne gandim pentru o clipd la fiecare dintre

aceste doud argumente.
In primul rand, unii au venit cu obiectia stiintifica
fatd de minunile de orice fel. Acea obiectie spune esential-

mente ca progresul facut in stiinta indeosebi de-a lungul
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ultimelor doua secole a dovedit cd minunile sunt imposi-
bile. Oamenii au crezut candva in minuni, pretinde acest
argument, pentru cd nu intelegeau cum functioneaza lu-
mea si, de aceea, erau inclinati sa puna totul pe seama su-
pranaturalului. Ei aveau lipsuri in felul in care intelegeau
biologia, astronomia, chimia si ecologia, asa cd au umplut
acele goluri apeland la miracole. Totusi, astdzi, deoarece
stiinta a umplut atat de multe goluri ce erau atribuite mi-
nunilor, putem concluziona fdra sa gresim cd minunile

sunt inutile si, de aceea, ca ele nu pot avea loc.

Dar oare solutia aceasta este atat de simpld? Adica
panad si prima premisa - ca oamenii au crezut in minuni
pentru ca nu intelegeau la fel de bine ca noi cum functio-
neaza lumea - nu se aplica deloc majoritdtii minunilor din
Biblie. La urma urmei, chiar si cei mai antici oameni stiau
foarte bine ca este nevoie de doud persoane pentru ca un
bebelus sd se nasca; ei stiau ca, dacd vrei sa umbli pe apa,
te vei scufunda, si cd mortii nu inviaza de la sine! Cu toate
acestea, autorii biblici au spus: ,,Acele lucruri s-au intam-
plat. Le-am vazut cu ochii nostri”. in plus, cu toata stiinta
si descoperirile noastre, nu putem explica mai bine decat
ei lucruri pe care ei le-au marturisit. Vreau sa spun cd nu
este ca si cum le-am putea spune acum scriitorilor biblici:
»Voi, oameni simplisti, nu va dati seama ca de fapt n-a fost
deloc o minune ca un om sa meargd pe apd. Dacd ati fi
cunoscut la fel ca noi legile fizicii cuantice si teoria relati-

vitatii, ati fi inteles cd umblarea pe apa este un fenomen
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complet natural si nu are niciun rost sa fiti atat de uimiti
de asta. De altfel, nu este nimic supranatural ca un bebelus
sd se nascd dintr-o fecioard, ca un om sd linisteasca o fur-
tund, sa vindece bolnavi cu un cuvant sau sa se ridice sin-
gur din morti. Stiinta poate explica toate aceste lucruri”.
Nu, ci adevarul este ca stiinta nu a facut in niciun fel ca
aceste evenimente sd fie mai putin uimitoare pentru noi

decat erau pentru autorii biblici, la vremea lor.

Intelegi ce vreau s spun? Problema pe care o ridici
afirmatia ca stiinta a avansat pana acolo incat poate ex-
plica azi minunile intr-un fel naturalist - inclusiv pe cele
din Biblie - este ca stiinta, de fapt, nu a explicat niciodata
minunile relatate in Biblie. Nici nu poate face asta. Asadar,
de ce ar trebui sa credem pretentia si mai extinsa ca stiinta
ar fi dovedit cumva ca astfel de lucruri nu s-ar putea pe-

trece niciodatd, in niciun fel si pe nicio cale?

Raspunsul este ca nici nu trebuie sa facem asta. Ca
sd md exprim mai direct, aceasta obiectie este total neade-
varatd. Pur si simplu nu ne aflam in situatia ca stiinta sd fi
dovedit ca lucrurile supranaturale nu pot avea loc si ca nu
au loc. O multime de lucruri se petrec in univers - si in
experienta de viata a omului - pe care stiinta nu le poate
explica. Nu ma intelege gresit. Nu vreau sa spun ca orice
lucru pe care stiinta nu-1 poate explica acum trebuie sa fie,
prin definitie, supranatural. Nu, stiinta va avansa, si ea va
raspunde in viitor la multe intrebari la care astdzi nu este

capabild sa raspunda.
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Dar niciun om de stiinta care cunoaste promisiunea
si limitele stiintei - in special acela foarte versat in dome-
nii precum fizica cuanticd, astronomia si chiar biologia -
n-ar spune vreodata ca ,universul este si va fi tot mai usor
de explicat”. in fapt, un astfel de om de stiinta probabil c&
ar spune mai degraba ca ,stiti, cu cat descoperim mai
multe lucruri, cu atit mai mult ne dam seama céate lucruri
nu cunoastem in realitate si cate pot fi dincolo de abilitatea

noastra de intelegere”.

In plus, toatd chestiunea posibilititii minunilor se
reduce la ideea existentei lui Dumnezeu, nu-i asa? Dacd El
existd, atunci minunile sunt posibile. Dar oricine poate fi
de acord cu adevarul ca stiintei 1i lipseste complet abilita-
tea de a testa daca Dumnezeu exista sau nu. Ea nu va putea
dovedi niciodata cd nu existd Dumnezeu si, de aceea, nici
nu va putea dovedi ci minunile sunt imposibile. In lumina
acestui adevar, pretentia indrazneata pe care am auzit-o
de la atatia proaspeti absolventi de facultate ca ,stiinta a
dovedit ca lucrurile supranaturale pur si simplu nu se pot

petrece” incepe sa sune deranjant de mediocru.

ARGUMENTE CONTRA MINUNILOR.
OBIECTIA FILOZOFICA

A doua obiectie fata de posibilitatea minunilor este
cea filozoficd. Ea spune ca, chiar daca stiinta nu poate do-
vedi imposibilitatea minunilor (o concesie importanta, sa
observam!), ar trebui totusi sa spunem ca probabilitatea

unui eveniment miraculos este una foarte mica, asa cd n-
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ar trebui sa credem niciodata in ea. De exemplu, nu ar tre-
bui sa credem ca Isus ar fi mers cu adevarat pe apd pentru
ca, daca X ar fi pus in dreptul oricarui om care a incercat
vreodatd sa meargd pe apa si s-a scufundat - ca sa fim si-
guri, haideti sa punem acolo 10 miliarde de X, o estimare
grosierd a cati oameni au trait vreodata pe planeta - atunci
probabilitatea ca Isus sd fi umblat cu adevarat pe apa este

de circa 1 la 10 miliarde. Deloc mare.

Dar hai sd fim seriosi. Aceasta obiectie sfarseste do-
vedind de departe... mai nimic. Pur si simplu nu poti sa
calculezi probabilitati pe evenimente de acest fel pentru a
determina daca le vei crede sau nu. Dacd ai aborda lucru-
rile in felul acesta, ai incepe sa te indoiesti de orice lucru
neobisnuit sau neuzual, cu atat mai putin de lucrurile
unice. In lumea de astizi exista aproape 7 miliarde de oa-
meni, dar, atat cat stim, doar unul a putut sa parcurga o
cursa de 100 m in 9,58 de secunde. Chiar si asa, ar fi ab-
surd si arogant sa spui ca probabilitatea ca Usain Bolt sa
parcurga cursa de 100 m in 9,58 de secunde este 1 la 7
miliarde, deci este imposibil. Ar fi stupid sd crezi acest lu-
cru. in acelasi fel, doar pentru ci este uimitor si te gan-
desti la Isus mergand pe apa, nu Inseamna ca acest lucru
nu s-a petrecut. La urma urmei, ucenicii insisi au fost des-
tul de uimiti vazand acest lucru, si tocmai acesta a fost mo-

tivul pentru care l-au asternut pe hartie.

Iatd-ne ajunsi aici. In mod natural, scepticii formu-

leazd o multime de variatii ale acestor doua argumente,
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dar niciunul nu sfarseste rezolvand mai bine decat acestea
doua chestiunea excluderii minunilor sau a supranatura-
lului din taramul realitdtii omului. Stiinta nu a oferit o ex-
plicatie a lucrurilor pe care autorii biblici ne spun cd le-au
vazut, si cu certitudine ca nu a dovedit ca aceste lucruri ar
fi imposibile. Mai mult, este pur si simplu ilogic sa deci-
dem ce este plauzibil pe baza probabilitatilor. Realitatea
este cad, daca vrei sa sustii ca supranaturalul nu are loc ni-
ciodatd, va trebui sa faci exact acest lucru - sa-1 sustii fara
dovezi, fara vreun motiv. Cu alte cuvinte, va trebui sa crezi

asa ceva apeland la cea mai urata forma de credinta oarba.
SUNT PLAUZIBILE MINUNILE BIBLICE?

Asadar, scriitorii biblici au spus cd au vdzut intam-
plandu-se lucruri extraordinare, si nu avem niciun motiv
logic sa spunem ca acestea sunt inerent imposibile sau chiar
neplauzibile. Dar tocmai aici se ridicd inca o intrebare. Multi
oameni au pretins ca au fost martori la lucruri ,,miracu-
loase”. Babilonienii au facut acest lucru. Grecii au spus si e,
ca si romanii. Cu toate acestea, nimeni nu spune ca ar trebui
sa credem povestile lor cu minuni. Asadar, de ce ar fi Biblia
diferita? Ce anume face ca minunile pe care ea le relateaza
sa fie mai plauzibile decat ale altora? Ei bine, raspunsul este
ca natura scrierilor biblice este complet diferita de cea a al-
tor scrieri antice, in modalitdti care fac ca minunile despre

care Biblia vorbeste sa fie substantial mai plauzibile.

Da-mi voie sa explic ce vreau sa spun. In alte narati-

uni antice cu minuni, este evident ca nu avem de-a face cu
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relatdri ale unor evenimente istorice facute de martori
oculari; ele nici nu pretind ca sunt de asa naturd. Dimpo-
triva, avem clar de-a face fie cu (1) legende sau mituri care
au aparut si au fost exagerate in etape - ca niste scoici care
se tot lipsesc de cordbii - de-a lungul mai multor secole,
sau cu (2) povesti istorice la inceput neimportante dar im-
bracate ulterior in elemente supranaturale care, desi sunt
cu adevdrat uimitoare, sunt totusi mai mult sau mai putin
gratuite. Altfel spus, evenimentele supranaturale din acele
povesti nu par in vreun fel sa fie esentiale pentru circum-
stantele in sine, astfel cd naratiunile respective ar avea
perfect sens in lipsa partilor supranaturale, ceea ce suge-
reaza ca acele elemente au fost adaugate ulterior pentru
efect. Ideea este ca, in ambele cazuri, istoricii pot sa se uite
la aceste povesti antice si sa concluzioneze foarte increza-
tori ca detaliile miraculoase nu sunt istorice. Ele sunt fie
mituri sau legende construite in timp in jurul unor circum-
stante, fie elemente decorative superflue, addugate pentru
efect. Este clar ca ele nu sunt relatarile martorilor oculari
despre evenimente anume, fara de care intreaga poveste

sa nu aiba sens.

Cu toate acestea, tocmai acel lucru caracterizeaza re-
latarile minunilor din Biblie. Ele nu sunt nici mituri, nici le-
gende. Ele n-au fost construite in timp, de-a lungul secole-
lor. Ele sunt rezultatul cuiva care a spus: ,,Eu am vazut asta,
si nu cu mult timp in urma”. Si nu doar atat, ci minunile din

Biblie sunt elemente esentiale pentru evenimentele care le
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contin. De exemplu, minunile lui Isus nu sunt doar lucruri
uimitoare care au avut loc. Cand le studiezi, iti dai seama
ca, In esenta lor, erau legate de mesajul pe care Isus il pro-

povaduia.

Iata de ce Isus vindecd oameni, nu scoate iepuri
dintr-un joben; El ilustreaza ca poate vindeca oameni din
boala pdacatului. Iatd de ce El inviaza oameni din morti in
loc sa facd astfel incat o moneda sa 1i dispara pe maneca;
El aratd cum lucrarea Lui aduce oamenii din moarte la vi-
ata spirituala. Nici macar umblarea Lui pe apa n-a fost un
fel de truc; ucenicii Lui au recunoscut ca acest lucru a con-
firmat pretentia Lui de a fi marele ,EU SUNT”, singurul
care supune oceanul, taramul antic al haosului si rdului,
singurul care, asa cum arata un psalm, este ,,mai puternic
decat vuietul valurilor naprasnice ale marii” (Ps. 93:4).
Povestile cu minuni ale altor religii sunt foarte diferite de

asa ceva.

Sper ca ai inteles argumentul meu. Minunile Bibliei
nu sunt in niciun fel de prisos sau straine de evenimentele
in care le gdsim; dimpotriva, ele sunt esentiale pentru
acele circumstante, intretesute ca ADN-ul in insasi semni-
ficatia lor. Mai mult, spre deosebire de legendele sau mi-
turile construite in timp, ele sunt relatdri ale martorilor
oculari despre ceea ce oameni adevdrati au vdzut cu ochii
lor. Oricum le-ai trata, relatarile minunilor biblice difera
total de miturile grecesti sau babiloniene, trebuind sa fie

tratate cu totul diferit.
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Toate aceste lucruri ne pun in fata unei concluzii
destul de categorice despre minunile din Biblie: ele nu pot
fi ignorate ca si cum ar fi logic imposibile, fiind de departe
mult mai plauzibile decat orice alte povesti cu ,,minuni”
care exista in lume. Cu toate acestea, ma intreb daca am
putea merge chiar mai departe. Putem ajunge la un nivel
de convingere care sa ne permita sa spunem nu doar ca
este plauzibil ca autorii biblici sa spuna ce se petrecea cu
adevarat Inaintea ochilor lor, ci ca ce au descris ei sunt de

fapt lucruri probabile istoric? Eu cred ca da.
TOTUL TINE DE INVIERE

In acest punct, avem cateva alegeri de facut legate
de cum sa continuam. Am putea incepe un studiu cuprin-
zator a zeci de minuni pe care Isus le-a facut pe parcursul
lucrarii Sale, si sa vedem ce putem spune despre fiecare
dintre ele. De fapt, multe carti au facut tocmai acest lucru,
iar concluziile lor sunt adesea interesante si convingdtoare
(vezi anexa). Sau am putea trece direct la una dintre mi-
nuni care sta la baza intregii credinte crestine, una pe care
sa fie construita si de care sa depindd intreaga suprastruc-
tura a istoriei, credintei si practicii crestine — una pe care
se bazeazd in final credinta crestina ca Biblia este Cuvantul

lui Dumnezeu.
Aceasta este Invierea lui Isus.

Iatd lucrul pe care chiar nu il poti ocoli: dacd invie-

rea a avut loc, atunci restul suprastructurii fundamentale
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a crestinismului se strange laolaltd ca un mecanism de
ceas - inclusiv autoritatea Bibliei, atat Noul cat si Vechiul
Testament. Dacd invierea nu a avut loc, atunci poti ignora
totul, pentru cd, daca scriitorii nostri biblici de incredere
se dovedesc gresiti legat de inviere - cel mai important lu-
cru - atunci este improbabil ca ei sa fi inteles corect restul
lucrurilor. Mai mult, nici n-ar mai conta daca ei ar avea
dreptate despre restul lucrurilor pe care le-au scris, pentru
ca tocmai esenta tuturor - a minunilor, a invataturii si a
pretentiilor lui Hristos - a fost sa demonstreze identitatea
lui Isus ca Hristosul, iar daca Fl este mort, atunci nu este
Hristosul, astfel ci restul lucrurilor nu mai conteazi. In-
treg edificiul crestinismului ramane in picioare sau se pra-
buseste in functie de rdaspunsul la intrebarea daca Isus a

inviat istoric din morti, nu doar religios sau spiritual.

Scriitorii biblici au crezut cd da. Ei n-au fost amagiti,
n-au incercat sa raspandeasca o poveste inventatd si n-au
vrut sa scrie o legenda. Ei au povestit ce au vazut, ce au
auzit, ce au atins si au trdit, si voiau cu adevarat ca noi,
cititorii lor, sa credem aceste lucruri. Totul este bine si
bun. Dar putem avea incredere ca ei inteleseserd bine in-

vierea? Da, putem. Dar cum?
DE CE AU CREZUT IN INVIEREA LUI ISUS

Haideti sa incepem punandu-ne intrebarea evi-
dentd. Ce i-a determinat pe scriitorii biblici - si, prin ex-

tensie, pe primii crestini - sd creada ca Isus inviase? Po-
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trivit marturiei lor, acea credinta a izvorat din doua lu-
cruri: (1) descoperirea lor de duminica dimineata cd mor-
mantul unde fusese pus trupul lui Isus dupa moartea Lui
era gol, si (2) intalnirea lor cu Isus, cand a aparut de mai

multe ori inaintea lor, in trup, dupd moartea Lui.

Este important sa stim cateva lucruri despre aceste
situatii. De exemplu, autorii erau inclinati clar sa respinga
ceea ce au vazut cand Isus a aparut inaintea lor, conside-
rand ca ar fi fost vorba despre o inviere fara trup fizic, ase-
menea unei naluci sau a unui duh. De aceea, Luca este
atent sa sublinieze cd, la prima aparitie a lui Isus inaintea
ucenicilor, ei au crezut de fapt ca El era o ndluca pana in
clipa cand Isus i-a invitat s3 il atingd - ,,un duh n-are nici
carne, nici oase, cum vedeti cd am Eu”, a spus El - apoi a
mancat o bucata pe peste fript ca sa dovedeasca prezenta
Sa trupeasca (Luca 24:39, 42-43). (Este interesant ca na-
ratiunea mentioneaza cd pestele era fript, nu? Ce rele-
vantd ar fi avut daca pestele nu era fript, ci fiert sau soté?
Niciuna. Este doar unul dintre acele detalii pe care o le-
genda probabil cd nu le-ar fi inclus si care, de aceea, suge-
reaza subtil cd aceasta este 0 madrturie reald a cuiva care a

fost cu adevarat acolo.)

Nu doar atat, ci ucenicii au avut si probleme sa inte-
leaga cd aceastd Persoand care Isi facuse aparitia inaintea
lor era acelasi Isus care murise pe cruce, nu altcineva.
»Adu-ti degetul incoace, si uite-te la mainile Mele; si adu-

ti mana, si pune-o in coasta Mea”, i-a zis Isus lui Toma
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(Toan 20:27). El nu era o nalucd, nici o alta persoand. Apos-
tolii au insistat ca Isus pe care ei L-au vazut era acelasi Isus
care fusese rastignit.

De asemenea, este important sd intelegem ca doar
mormantul gol sau doar aparitiile lui Isus nu ar fi creat
certitudinea legata de inviere pe care au manifestat-o in
final. Daca tot ce ar fi avut ar fi fost mormantul gol, ei ar
fi plecat mai departe nedumeriti, dar este indoielnic ca ar
fi tras concluzia ca Isus ar fi inviat. Ar fi putut gasi multe
alternative care sd explice totul: hoti de morminte, inca o
umilintd din partea romanilor, o greseala in localizarea

mormantului...

In acelasi timp, doar a-L vedea pe Isus n-ar fi rezol-
vat problema. Din nou, ar fi existat multe alte explicatii: o
nalucd, o fantomd, un impostor, orice! Atata timp cat din
mormant putea fi scos un cadavru in putrefactie, este cert

ca nimeni n-ar fi numit acest lucru inviere.

Dar daca le punem laolalta pe cele doua - un mor-
mant gol si aparitiile lui Isus - vedem ca a fost suficient
pentru a crea o explozie nucleard in viata reald a ucenici-
lor. Mormantul era gol pentru ca Isus inviase. ,Nu este
aici”, a spus ingerul, cdci ,a inviat” (Matei 28:6). Aceasta
a fost marturia lor. Acesta este motivul pentru care ei au
crezut si motivul pentru care, in final, au murit pentru cre-
dinta ca Isus inviase cu adevdrat din morti. Poti spune ca
nu i crezi; poti spune cd, indiferent ce s-a petrecut in acea

duminica dimineatd, nu era inviere. Dar dacd vrei sa faci
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asta, va trebui sa vii cu o alternativa. Daca nu a fost invi-

ere, atunci ce s-a petrecut acolo?
NIMIC ALTCEVA NU O EXPLICA

Ei bine, exista un lucru pe care nu-l poti face (in
orice caz, nu dacd ai catusi de putind onestitate intelectu-
ald), anume sd pretinzi cd nu s-a intamplat chiar nimic
atunci. Este clar ca ceva a fost, pentru ca a creat valuri de
soc in intreaga lume si de-a lungul istoriei, vreme de doua
mii de ani. Chiar si doar in vietile acelor ucenici, indiferent
ce s-a intamplat, stim cd i-a facut sa isi rearanjeze toata
structura gandirii. Ei au inceput sa creada ca acest Isus
rastignit era indelung asteptatul Mesia al nddejdii evreilor,
ca El era Fiul lui Dumnezeu, Mielul lui Dumnezeu care
purta pacatul, parga noii creatii care avea sa inceapa in
poporul Lui rascumparat, Regele regilor care avea sa-Si
mantuiascd intr-o zi poporul, in chip desavarsit si pe veci,
si sa re-creeze lumea printr-o nastere din nou care sa re-
flecte si si decurga din propria viatd inviatd. intrucat ei
credeau aceste lucruri, si-au reorientat vietile astfel incat
sa propovaduiasca aceste credinte - abandonandu-si cari-
erele si casele, si, in ultima instanta, refuzand sa facd un
singur pas inapoi de la aceste credinte, chiar dacd au ajuns
(potrivit traditiei), unul cate unul, sa fie decapitati, rdstig-

niti, strapunsi cu sulite, jupuiti si omorati cu pietre.

Ceva s-a intamplat ca sa cauzeze toate acestea. Fie
Isus a inviat cu adevarat din mortji, fie altceva s-a intamplat

care sa fi avut suficientd putere ca sd ii determine pe ucenici
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- pe toti deodata - sa imbratiseze acele credinte si sa isi
rearanjeze vietile ca sa le propovdduiasca, chiar in fata unor
martiraje groaznice. Asa ca iatd ultima noastrd intrebare: A
sugerat cineva vreodata orice alta alternativa care sa ex-
plice toate acestea? Desigur ca o multime de oameni au fa-

cut multe Incercari.

Poate ca femeile s-au dus la mormantul gresit si i-au
agitat pe toti din cauza unei greseli. Poate. Dar apoi, cand
credinta cd acest Isus inviase s-a rdaspandit ca focul prin
cetatea Ierusalim, de ce n-au venit autoritatile cu un cada-
vru din mormantul care trebuia? Cu siguranta ca stiau
unde fusese El ingropat, avand in vedere ca garda romana
sigilase mormantul. Dincolo de asta, asa cum am spus
deja, simplul raport cda mormantul era gol n-ar fi creat cre-
dinta ca Isus inviase. Dar Isus a aparut si inaintea ucenici-
lor - viu! Asta este ceea ce ei ne-au spus (si este credibil).
Daca vrei sa spui cd ei greseau, bine, dar ce anume s-a pe-

trecut atunci, daca nu invierea?

Bun, dar poate ca Isus n-a murit in realitate, ci
aproape a murit, si in final a scapat din mormant si s-a dus
unde se ascundeau ucenicii. Poate. Dar atunci de ce nu...,
de fapt, de ce sa nu fi murit? Este absurd! Oare ne imagi-
nam ca Isus - reusind cumva sa scape din rastignire - dar
profund ranit, crucificat, strapuns cu sulita si deja deshi-
dratat si lihnit de foame, sa fie in stare sd ajungad nestin-
gherit in prezenta ucenicilor Lui, convingandu-i cd, oricat

de infricosati si de sceptici erau, El era Domnul vietii si
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biruitorul mortii? Nu mi se pare deloc un scenariu plauzi-
bil. Ucenicii n-ar fi mers sa predice invierea plecand de la

asa ceva, ci L-ar fi dus la un doctor!

Ei bine, dar poate cd ucenicii au furat trupul si au pre-
tins ca Isus inviase din morti; poate ca totul a fost cea mai
de succes smecherie din istoria lumii. Dar, asa cum am spus
deja, nimic din toate acestea nu prezintd trasaturile unei
smecherii si, in final, nimeni nu este dispus sa moara pen-
tru asa ceva. Dacd ai vrea sa inseli o lume intreaga, cand
funia s-a apropiat de par si securea este gata sd cada - sau
cand cuiele sunt gata sa iti strapunga incheieturile, cand oa-
menii sunt pe punctul sa te arunce in ulei incins sau din
varful templului - nu cred ca ai continua sa spui: ,,0Oameni
buni, Omul acesta a inviat!” Singurul motiv pentru care ai
insista cu povestea ta in astfel de circumstante ar fi cd tu

chiar crezi cd invierea este adevarata.

Bun, dar poate ca ucenicii erau victimele unei halu-
cinatii in masa. Nu, caci am discutat deja aceasta sugestie.
Avand in vedere felul in care multe grupuri de oameni au
raportat ca L-au vazut pe Isus, in cate circumstante dife-
rite si de-a lungul a mai multe saptamani, ideea unei ha-
lucinatii in masa, una continua si contagioasa, este cu totul
improbabila. Ba chiar as spune ca, in sine, ideea unei ,ha-

lucinatii in masa” este absurda.

Dar apoi poate cd ei au fost coplesiti de un vis, 0 vi-
ziune, o experientd mistica sau chiar de un sentiment pro-

fund si ceresc al iertarii si noii vieti spirituale. Poate ca
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asta voiau ei sa spuna cand au folosit termenul inviere, nu
conceptul literal cd Isus ar fi inviat din mormant. Cu alte
cuvinte, poate ca toate povestile din Noul Testament sunt
doar o imensa metafora cu sensul de adevaruri spirituale,

nefiind ldsate sa fie intelese literal si fizic.

Nu, ci faptul este cd, mai inainte de toate, relatarile
invierii pur si simplu nu au trasaturile unor metafore spi-
rituale. Ele sunt relatdrile martorilor oculari la eveni-
mente care s-au petrecut fizic in istorie, si ar fi nevoie de
multd incetosare a ochilor ca sa treci peste acest adevar
evident. De asemenea, evreii din primul secol nu erau de-
loc nefamiliarizati cu vedeniile sau experientele religioase
extatice, nici nu erau neobisnuiti sa facd deosebire intre
asa-zisii mesia pe care autoritatile 1i omorau. Avand in ve-
dere un astfel de context, este de neinchipuit ca un simplu
vis, o simpla vedenie sau o experienta misticd, cu atat mai
putin un banal sentiment - chiar daca era legat de un ,,me-
sia” executat - sa fi dat nastere credintei statornice in in-
vierea lui Isus atat de puternica incat le-a schimbat total
gandirea, credinta care i-a caracterizat pe primii crestini
si i-a dus pana la martiraj in hotdrarea lor. Dincolo de
orice, niciun evreu din primul secol n-ar fi folosit cuvan-
tul fnviere pentru a descrie un vis, o vedenie sau o expe-
rientd misticd, cu atat mai putin un ,simtdmant” de orice
fel sau intensitate. Asta pentru cad invierea avea un sens
foarte specific pentru ei. Ea insemna revenirea literald, fi-

zica a trupului la viatd, si este categoric ca termenul n-ar
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fi fost folosit pentru orice altceva. Totusi, exact acest cu-
vant a fost folosit de primii crestini pentru a descrie ce s-

a petrecut cu Isus.

Bun, dar poate ca toti au fost victimele unui caz se-
ver de confuzie intre dorinte si realitate. Poate cda doreau
atat de mult ca Isus sa nu fi murit, incat s-au inselat sin-
guri crezand ca El inviase. Imposibil. Chiar daca ucenicii
cautau mangaiere dupa moartea lui Isus, n-ar fi ajuns la
ideea de inviere. Era mult mai posibil ca ei sa se fi manga-
iat pretinzand ca El inviase ,spiritual”. Dar este la fel de
imposibil sd crezi cd ei ar fi aprins cumva ideea invierii
trupesti si a glorificdrii trupesti a lui Isus inainte de sfar-
situl lumii. Singura cale prin care sd fi ajuns la concluzia
invierii trupesti este cd lucrurile pe care le-au vazut si le-
au trdit nu le-au lasat nicio alternativa. Cred ca intelegi ce
vreau sa spun. Primii crestini n-au pretins ca Isus inviase
doar ca urmare a unei dorinte. Ei au emis acea pretentie
pentru cd nu exista nicio altd explicatie a ceea ce au vdzut.
Ei n-au ajuns la acea concluzie ca urmare a vreunei confu-
zii Intre dorinte si realitate, ci vdzusera invierea cu ochii

lor.

Pe deasupra, relatdrile pe care le avem nu ii prezinta
in niciun fel pe ucenici ca fiind pregatiti intelectual sa
creadd ca Isus inviase. Dimpotrivd, cu mult inainte ca sa
creadd, ei au respins destul de categoric invierea, pand
acolo incat Isus cel inviat a trebuit sa-i mustre. Ucenicii nu

erau pregatiti in niciun fel, nici psihologic, nici religios si
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nici cultural pentru invierea vreunui om inainte de sfarsi-

v

tul lumii. Faptul ca un astfel de lucru a putut avea loc pana

atunci a explodat in mintile lor si i-a facut sa se lupte sd isi

explice totul.

De aceea, asa cum am spus, in acea duminica dimi-

neata chiar s-a petrecut ceva.
Pur si simplu nu putem nega acest lucru.

Acum te-as intreba eu: Ce s-a petrecut atunci? N-a
fost nici o greseala, nici aproape o moarte, nici o amagire
sau inventie, nici o halucinatie in masad, nici un vis, o ve-
denie sau un sentiment mistic de iertare, nici o confuzie
intre dorinte si realitate - nimic din toate acestea. Atunci

ce a fost?

Uite cum stau lucrurile cand te gandesti atent la do-
vezile dinaintea noastra:- insistenta increzatoare a primi-
lor crestini cA mormantul era gol si ci Il vazusera pe Isus
inviat; credinta care a decurs din acele experiente si a
schimbat vietile lor; acceptarea hotdrata a credintei chiar
si in fata mortii - aceste dovezi nu pot fi explicate decat de
un singur lucru: Isus inviase din morti real, autentic, tru-

peste si istoric.
IMPLICATIILE UNUI ISUS INVIAT

Cu greu mai este nevoie sa spunem asta, dar lucru-
rile acestea nu ne lasa sa trecem in graba pe langa ele, nu-
i asa? Ele sunt de o importanta enormad, chiar vesnicd. De

aceea, 1n incheierea acestui capitol, as vrea sa il las pe un
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cunoscut expert, N. T. Wright, sa traga intr-un fel foarte
util concluzia la toata aceastd discutie. Citeste-o cu atentie,

fard sa te grabesti, si gandeste-te Inca o datad la ce citesti:

[Faptul ca Isus inviase] ramane, desigur, imposibil de
dovedit in termeni logici sau matematici. Istoricul nu
se afld niciodata intr-o pozitie in care poate face ceea
Pitagora ficea... In istorie nu se lucreaza asa. Aproape
ca nimic nu este eliminat in termeni absoluti; la urma
urmei, istoria este in mare masura studiul lucrurilor
neuzuale si irepetabile. Ceea ce cdutam este probabili-
tatea mare, iar acest lucru se obtine cercetand toate po-
sibilitatile si sugestiile, si intrebandu-ne cat de bine ex-
plica ele fenomenele analizate. Este mereu posibil ca,
in discutia despre inviere, cineva sd vina cu visul criti-
cului sceptic: o explicatie care ofera o conditie sufici-
enta in defavoarea aparitiei credintei crestine timpurii,
dar care, potrivindu-se in categoriile ontologice si epis-
temologice de dupd Iluminism, sau chiar in principa-
lele sisteme de gandire pagane, nu agita nicidecum cui-
bul de critici. Merita observat ca, in ciuda incercarilor
oarecum disperate ale multora din ultimele doua sute
de ani (ca sa nu mentionez criticii incepand chiar de la
Celsus), nu s-a descoperit o astfel de explicatie. Primii
crestini n-au inventat mormantul gol si ,intalnirile”
sau ,aparitiile” lui Isus inviat ca sd explice o credinta
pe care ar fi avut-o deja. Ei si-au dezvoltat acea credinta
ca urmare a aparitiei si convergentei acelor doud feno-
mene. Nimeni nu se astepta la asa ceva; niciun fel de ex-
perienta de convertire nu ar fi dat nastere unor astfel de
idei; nimeni nu ar fi inventat invierea, oricit de vinovat

(sau de iertat) s-ar fi simtit, oricate ore ar fi dedicat
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studiului Scripturilor. A sugera orice altceva inseamna
sa te opresti din a studia istoria si sa intri intr-o lume
a propriei fantezii, o disonanta cognitivd noua in care
modernistul neobosit, disperat de ingrijorat ca gandi-
rea post-iluminista pare ca se afld intr-un pericol imi-
nent de colaps, inventeaza strategii prin care totusi sa
scape cu orice pret de concluzia evidenta. In termenii
dovezii pe care istoricii o acceptd in mod normal, cazul
pe care l-am prezentat, anume ca aceastda combinatie
intre mormantul gol si aparitiile trupesti ale lui Isus a
dat nastere credintei crestine timpurii, este pe cat de
convingator poate fi imaginat.3
Iata ca am parcurs o cale lunga in analiza noastra
dacé putem avea incredere in Biblie. in ciuda faptului ca
ne-am confruntat cu intrebari din toate partile, am putut
ajunge la un 1nalt grad de sigurantd cd Biblia este cu ade-

varat credibila.

Iata ce am vazut: Traducerile noastre sunt corecte;
copiile manuscriselor pe care le avem sunt reproduceri cre-
dincioase ale originalelor (sau, cel putin, ele ne permit sa
reconstruim continutul manuscriselor originale); docu-
mentele la care ne uitdm sunt cele mai bune si corecte; au-
torii Insisi n-au fost nici amagiti, nici amadgitori, nici autori
de fictiune (ei ne-au relatat ce au crezut cu adevarat cd se
petrecea); si, in final, avem motive intemeiate sa credem
ca ceea ce ei au crezut ca avea loc si ce ne-au ldsat 1n scris

s-a petrecut cu adevarat. Minunile pe care ei le-au povestit

3 Wright, The Resurrection of the Son of God, 706-7.
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nu pot fi, macar in principiu, negate, iar plauzibilitatea lor
depdseste de departe orice relatare istorica a unor eveni-
mente supranaturale. Mai presus de orice, cand vine vorba
despre cea mai mare minune dintre toate - invierea lui
Isus - nu existd nicio altd explicatie logica decat aceea ca

invierea a avut loc cu adevarat.

Dar iata care este ultimul nostru pas in argumenta-
tia de fata. Daca invierea a avut loc, atunci increderea
noastra in Biblie a ajuns catapultata cu adevarat la un nivel

cu totul nou, mult deasupra unei simple increderi istorice.

Daca Isus a inviat cu adevdrat din morti, atunci Bi-

blia este Cuvantul lui Dumnezeu.



PE BAZA CUVANTULUI
UNUI OM INVIAT

Intr-un fel, imi doresc ca aceasta carte sa se fi inche-

iat cumva prin capitolul anterior.

Imi doresc ca greutatea acestui subiect si ramani
asezata pe lucrurile pe care tocmai le-am discutat, pentru
ca eu cred ca aceasta este cea mai importanta declaratie
despre adevdr din istoria omenirii: ca putem aduce in cel
mai clar fel dovada cd Isus a inviat cu adevarat trupeste.
Asadar, desi eu sper ca ai citit restul cartii, mai sper si ca
ai fost cel mai captivat si fascinat gandindu-te la acea con-
cluzie si la implicatiile ei. Ce inseamnd pentru tine ca Isus
a inviat in realitate? Ce crezi cd trebuie sa faci ca raspuns

fatd de aceasta realitate?

Dar intrucat aceastd carte este intitulata De ce cred
Biblia?, nu De ce sd crezi cd Isus a inviat din morti?, ar
trebui sa ducem acea intrebare la concluzia ei. Pe parcur-
sul acestei cdrti, ne-am gandit si am discutat despre docu-
mentele biblice - in special despre Noul Testament si in

particular despre cele patru Evanghelii - considerandu-le
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documente istorice. Procedand astfel, nu am presupus in
niciun fel ca ele ar fi divine sau de la Dumnezeu. Nu am
presupus cd ele ar fi Cuvantul lui Dumnezeu si nici ca ar fi

fard eroare si intotdeauna adevarate.

In fapt, la fel cum am proceda cu orice alt document
pe care l-am descoperi ingropat in ruinele unui sat din an-
tichitate, am permis existenta oricarei posibilitati ca docu-
mentele biblice sa nu fie credibile ca martori istorici. Totusi,
am ajuns de fiecare data ca sa avem un grad inalt de sigu-
ranta ca, in fapt, ele sunt credibile - de la traducerile noas-
tre, la transmiterea documentelor originale in istorie, prin
copisti, la acceptarea acestor documente ca avand autoritate
prin contrast cu oricare altele, la credibilitatea autorilor in-
sisi, chiar sila adevarul despre care ei au scris. De la inceput
si pana la sfarsit, am creat un lant puternic al credibilitatii,

care ne arata ca Biblia este credibila ca martor al istoriei.

Dar cand noi, crestinii, spunem cd avem incredere in
Biblie, noi nu vrem sa spunem ca avem o incredere istorica
puternica legata de ea. Noi vrem sa spunem mai mult de
atat. Vrem sd spunem ca noi credem ca ea este Cuvantul
lui Dumnezeu, ca este inspirata de Creatorul universului,
fiind astfel absolut si infailibil adevaratd in orice spune.
Iata, de exemplu, felul cum ,Marturisirea de Credintd” a
bisericii mele exprima acest crez:

Noi credem cd Biblia, anume cele 39 de cdrti ale Vechi-

ului Testament si cele 277 de carti ale Noului Testament,

este Cuvantul scris al lui Dumnezeu; ca a fost scrisa de
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oameni inspirati divin, si este 0 comoara perfecta de

invatatura cereasca; ca 1l are pe Dumnezeu de Autor,

mantuirea ca scop, si adevarul fard vreo eroare drept

continut; cd ea ne descopera principiile dupd care

Dumnezeu ne va judeca; de aceea, ea este si va ramane

pana la sfarsitul lumii centrul adevarat al unitatii cres-

tine si singura regula suficientd, sigurd si autoritara a

oricdrei cunostinte, credinte si ascultari mantuitoare.'
Oricine este membru in biserica noastra crede ca Bi-
blia - Noul si Vechiul Testament - este ,,Cuvantul scris al
lui Dumnezeu”, ca ea a fost scrisd de oameni care au fost
yinspirati divin”, ca este o ,comoara perfecta de invatatura
cereasca”, ca 1l are pe ,Dumnezeu de Autor”, si chiar ca
este, prin insasi natura ei, ,adevar fara vreo eroare”. Evi-

dent, aceasta trece cu mult dincolo de increderea istorica!

Nu avem timp si spatiu aici sd tratdm cu atentie
orice lucru mentionat de crestini prin astfel de afirmatii.
Subiecte precum inspiratia si ineranta au constituit teme

centrale ale unor carti separate (vezi anexa).

Ceea ce este important pentru scopul nostru este sa
intelegem de ce crestinii spun toate aceste lucruri deose-
bite despre Biblie. Ca sd dau un rdspuns simplu, motivul
este ca Isus a inviat din morti. Ca urmare a invierii lui Isus,
noi credem ceea ce El a spus si, intrucat Isus insusi a sus-

tinut autoritatea divind a intregului Vechi Testament si 1-

' “What We Believe,” Third Avenue Baptist Church, Louisville, KY, accesat la 25 Fe-
bruarie 2015, https://thirdavenue.org/beliefs.
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a autorizat pe Noul in intregime, noi credem ca aceste

doua testamente sunt credibile si adevarate. Asta este tot.
MESIA VA INVIA DIN MORTI

Pentru crestini, invierea inseamna multe lucruri im-
portante. Ea inseamna ca aceia dintre noi care suntem
uniti cu Hristos prin credintd vom fi inviati la fel ca El.
Inseamna cd Dumnezeu a acceptat complet jertfa pentru
pacat pe care Isus a facut-o pe cruce si cd ea a fost infinit
de suficientd pentru plata datoriei noastre morale. In-
seamna ca Isus traieste acum - conducand, calauzind, sta-
panind, protejand, mijlocind pentru, si facandu-le bine co-
piilor Lui care sunt inci in viati pe pamant. Inseamna si
ca Dumnezeu a ratificat, a intarit, a aparat si a confirmat
toate pretentiile lui Isus despre cine era El si ce fel de au-

toritate avea.

Aceste lucruri nu sunt greu de inteles. Ca toate cele-
lalte minuni, invierea lui Isus nu a fost un apendice super-
fluu la naratiunea biblica, ca o infloriturd necesara pentru
a ne asigura ca avem parte de un final dragut. Cand Isus a
vorbit despre ea, El a legat-o strans de pretentiile Sale des-
pre identitatea Lui. De exemplu, Matei ne spune ca Isus
prezisese de trei ori moartea si invierea Lui aproape de fi-
nalul lucrarii Sale si, de fiecare data, El a prezentat invie-
rea ca pe culminarea necesard care avea sa Ii confirme

identitatea ca Hristosul.

Haideti sa analizam aceste trei predictii.
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In primul rand, Isus i-a intrebat cAndva pe ucenicii
Lui cine era El, iar Petru a raspuns: ,, Tu esti Hristosul, Fiul
Dumnezeului celui viu” (Matei 16:16). Acea expresie este
foarte incdrcatd de sens dar, in esentd, Petru afirma cd Isus
era Mesia cel indelung promis, indelung profetit, indelung
asteptat (cu sensul de ,,Unsul” si, de aceea, Regele Israelu-
lui), si ca El era si Fiul lui Dumnezeu (adica El era Dumne-
zeu). Auzind rdaspunsul lui Petru, Isus s-a bucurat si i-a
spus lui Petru cd era binecuvantat sd aiba aceastd cunoas-
tere, care 1i fusese descoperita de Dumnezeu Tatal. Apoi
Isus a Inceput sa actioneze ca acel Rege pe care Petru toc-
mai il recunoscuse. El Si-a intemeiat biserica - ambasada
Sa regala in lume - si a promis cd o va proteja si ii va da
putere in misiunea ei. El i-a dat acelei ambasade autorita-
tea de a vorbi in numele Lui, apoi, un lucru crucial, a ince-
put sa ii invete pe ucenici ce insemna in fapt ca El era Re-
gele, Mesia, Hristosul. Astfel, Matei (tine minte cd el era

acolo!) ne spune urmatoarele:

De atunci incolo, Isus a inceput sa le spuna [arate, lit.
ESV] ucenicilor Sai cd El trebuie sd mearga la Ierusa-
lim, sa patimeasca mult din partea batranilor, din par-
tea preotilor celor mai de seama si din partea cdrtura-
rilor; cd are sa fie omorat, si cd a treia zi are sa invieze.
(Matei 16:21)

Observa mai intai de toate felul in care Matei se ex-
prima: ,,De atunci incolo, Isus a inceput sa le spuna uceni-
cilor Sai”. Se pare ca aceasta nu a fost o conversatie unica,

de vreo cinci minute, ci inceputul Invataturii lui Isus pe
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aceasta tema. De asemenea, observa cuvantul ,trebuie”. El
ytrebuia” sa mearga la Ierusalim, sd sufere si sa fie omo-
rat, si ,trebuia” sa invieze din morti a treia zi. Acum ob-
serva cuvantul ,arate”. Ce a vrut sa spuna cand Fl a ince-
put sd le ,arate” cd toate aceste lucruri trebuiau sd se pe-
treaca? Sa le arate de unde? Din logica? Ratiune? Nu, ci
inseamna ca El le-a aratat aceste lucruri din Scriptura, din
Vechiul Testament. Bun, cred ca ai prins ideea. Rolul, mi-
siunea si, de aceea, destinul lui Mesia nu erau lucruri ce
urmau sa fie stabilite acum, ci ele fusesera stabilite deja
din Vechiul Testament, asa cum a explicat Isus, iar unul
dintre aceste lucruri era ce anume avea sa faca adevaratul
Mesia ca sa invieze. ,Mesia va invia din morti”, spunea
Isus, cu alte cuvinte. ,Asadar, dacd nu voi invia din morti,

nu sunt Mesia. Dar voi invia. De aceea...” si intelegi restul.

Isus a profetit moartea Lui a doua oard la cateva zile
dupa aceea si, de aceastd data, El a legat invierea de o alta
profetie despre Mesia din Vechiul Testament. Iata ce ne

spune Matei:

Pe cand stateau in Galileea, Isus le-a zis: ,Fiul omului
trebuie s3 fie dat in mainile oamenilor. Ei Il vor omori,
dar a treia zi va invia’. Ucenicii s-au intristat foarte

mult. (Matei 17:22-23)
Expresia Fiul Omului pdrea sa fie modalitatea favo-
rita a lui Isus de a vorbi despre identitatea Sa, dar prin asta

nu se referea la ,,fiul unui om” oarecare, lucru care ne-ar

descrie pe noi. Nu, ci El a preluat acest titlu de la profetul
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Daniel, din Vechiul Testament, care avusese o vedenie des-
pre cineva descris ca ,unul ca un fiu al omului”. Exprimat
in termeni simpli, asta insemna ca acela pe care Daniel il
vazuse arata ca un om. Dar observa ce a spus Daniel ca a

facut acel ,,unul ca un fiu al omului”:

M-am uitat in timpul vedeniilor mele de noapte, si iata
ca pe norii cerurilor a venit unul ca un fiu al omului; a
inaintat spre Cel imbatranit de zile si a fost adus 1nain-
tea Lui. I S-a dat stdpanire, slava si putere impara-
teascd, pentru ca sa-I slujeasca toate popoarele, nea-
murile, si oamenii de toate limbile. Stapanirea Lui este
o stdpanire vesnica, si nu va trece nicidecum, si impa-
rdtia Lui nu va fi nimicitd niciodatd. (Dan. 7:13-14)

La aceasta se referea Isus cand a folosit expresia Fiul
Omului pentru Sine. Acest titlu extrem de important vor-
bea nu doar despre autoritatea Lui regald, ci si despre di-
vinitatea Lui. Totusi, cel mai important lucru legat de sco-
purile noastre este sa observam din nou felul cum Isus a
conectat toate aceste aluzii in mod specific la invierea Lui,
in paragraful de mai sus, din Matei 17:22. Chiar daca aici
nu foloseste cuvantul trebuie, efectul este acelasi. Sensul
este: ,Asa cum a profetit Vechiul Testament, Fiul Omului
va fi omorat si va invia a treia zi. Daca nu se va petrece
acest lucru, atunci nu sunt Fiul Omului. Dar Eu sunt Fiul

Omului, asa ca toate aceste lucruri vor avea loc”.

A treia oard cand Isus a prezis invierea Lui in Evan-

ghelia dupa Matei a fost chiar inainte ca El sa mearga in
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Ierusalim, la doar cateva zile inaintea rastignirii Sale. Iata
ce spune Matei:

Pe cand Se suia Isus la Ierusalim, pe drum, i-a luat de-
oparte pe cei doisprezece ucenici, si le-a zis: ,Iatd cd ne
suim la Ierusalim, si Fiul omului va fi dat in mainile
preotilor celor mai de seama si carturarilor. Ei il vor
osandi la moarte, si-L vor da in méinile Neamurilor, ca
sa-L batjocoreascd, sa-L batd si sa-L rdstigneasca; dar

a treia zi va invia” (Matei 20:17-19).

Nimic nou aici. Isus vorbeste despre acelasi lucru ca
in predictia Lui anterioara: ,,Deoarece sunt Fiul Omului,

iatd ce se va petrece in curand”.

Sper ca ai inteles. Isus leaga intotdeauna invierea Sa
de identitatea Sa. Daca invierea a avut loc, atunci El era
Mesia, Hristosul, Regele, Fiul Omului. Daca nu - nimic nu
mai conteaza. Si dupa inviere, apostolii au facut acelasi lu-

cru.

Predica lui Petru din Faptele Apostolilor 2 arata clar

acest aspect. Iata ce a spus el:

Barbati Israeliti, ascultati cuvintele acestea! Pe Isus din
Nazaret, om adeverit de Dumnezeu inaintea voastra
prin minunile, semnele si lucrarile pline de putere, pe
care le-a facut Dumnezeu prin El in mijlocul vostru,
dupd cum bine stiti; pe Omul acesta, dat in mainile
voastre, dupa sfatul hotarat si dupa stiinta mai dina-
inte a lui Dumnezeu, voi L-ati rastignit si L-ati omorat

prin mana celor faradelege. Dar Dumnezeu L-a inviat,
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delegandu-I legaturile mortii, pentru ca nu era cu pu-
tinta s fie tinut de ea. Cici David zice despre El: ,Eu il
aveam totdeauna pe Domnul inaintea mea, pentru ca
El este la dreapta mea, ca sd nu ma clatin. De aceea, mi
se bucurd inima, si mi se veseleste limba; chiar si tru-
pul mi se va odihni in nadejde: caci nu-mi vei lasa su-
fletul in Locuinta mortilor, si nu vei ingadui ca Sfantul
Tau sa vada putrezirea. Mi-ai facut cunoscut caile vie-
tii, si Md vei umplea de bucurie cu starea Ta de fatd”.
Cat despre patriarhul David, sa-mi fie ingaduit, frati-
lor, sa va spun fara sfiala ca a murit si a fost ingropat;
si mormantul lui este in mijlocul nostru pana in ziua
de azi. Fiindca David era proroc, si stia cd Dumnezeu ii
fagaduise cu juramant ca va ridica pe unul din urmasii
sai pe scaunul lui de domnie, despre invierea lui Hris-
tos a prorocit si a vorbit el, cand a zis ca sufletul lui nu
va fildsat in Locuinta mortilor, si trupul lui nu va vedea
putrezirea. Dumnezeu a inviat pe acest Isus, si noi toti
suntem martori ai lui. Si acum, odata ce S-a indltat prin
dreapta lui Dumnezeu, si a primit de la Tatal fagadu-
inta Duhului Sfant, a turnat ce vedeti si auziti. Caci Da-
vid nu s-a suit in ceruri, ci el singur zice: ,Domnul I-a
zis Domnului meu: ,Sezi la dreapta Mea, pana ce ii voi
pune pe vrdjmasii Tai sub picioarele Tale’. Sa stie bine
dar, toata casa lui Israel, ca Dumnezeu L-a facut Domn
si Hristos pe acest Isus, pe care L-ati rdastignit voi” (F.A.

2:22-36).
Al inteles ce spunea El? Iata ideea centrala: ,Voi L-
ati dat pe Isus la moarte, dar Dumnezeu L-a inviat, pentru

ca era imposibil ca moartea sa Il tind captiv ei. De ce? Pen-

tru ca, asa cum a spus David, Dumnezeu nu Il putea ldsa
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pe Mesia sa treaca prin degradarea mortii. David nu ar fi
putut vorbi despre sine ca fiind Mesia, pentru cd el a mu-
rit, a fost ingropat, iar noi stim pana azi unde se afla mor-
mantul lui. Astfel, el trebuie sa fi vorbit despre un Mesia
viitor. Ei bine, ce credeti? Dumnezeu L-a inviat pe acest
Isus, iar noi toti suntem martorii acestui fapt. De aceea,
intrucat Mesia avea sa invieze iar Isus a inviat, sd stie sigur
toata casa lui Israel cd Dumnezeu L-a facut pe acest Isus -
pe care voi L-ati rdstignit - sd fie deopotriva Domn si Hris-

»

tos”.

Petru nu ar fi putut sa arate mai clar cum stateau
lucrurile. Isus inviase, astfel ca El era Hristosul, exact asa

cum a spus.

CE SENS ARE INVIEREA
PENTRU VECHIUL TESTAMENT?

Totusi ce au in comun invierea si identificarea de
Sine a lui Hristos cu Biblia? Totul. Vechiul Testament spu-
nea ca autoritatea lui Mesia urma sa fie absoluta, univer-
sald, multi-fatetata si atotcuprinzatoare. El avea sa fie
Domn peste orice domeniu al vietii si existentei. Dar un
domeniu aparte in care El avea sa aiba autoritate era acela
de a vorbi in numele lui Dumnezeu Tatal. Cu alte cuvinte,
El avea sa fie un Profet prin excelentd. Dumnezeu a spus
chiar ca El avea sa trimitd un profet ca Moise, si a promis
aceasta: ,voi pune cuvintele Mele in gura lui, si el le va
spune tot ce-i voi porunci Eu” (Deut. 18:18). Iata de ce

Isus a putut spune lucruri atat de indrdznete precum:
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»Adevarat, adevarat va spun, cd, Fiul nu poate face nimic
de la Sine; El nu face decat ce vede pe Tatdl facand; si tot
ce face Tatdl, face si Fiul intocmai” (Ioan 5:19). Iatd de ce
Ioan a spus despre Isus: ,Acela, pe care L-a trimis Dumne-
zeu, vorbeste cuvintele lui Dumnezeu” (Ioan 3:34). Hristos
era de asemenea Profetul, Acela care avea sa descopere in

chip desdavarsit cine este si ce spune Dumnezeu.

Odata ce intelegem acest lucru, este remarcabil sa
vedem felul in care Isus - Hristosul, Profetul, Acela care
avea sa aiba autoritatea perfecta de a vorbi in numele lui
Dumnezeu - a tratat Vechiul Testament de-a lungul lucra-
rii Sale. Iatd, de exemplu, relatarea lui Luca despre ceea ce

Isus le-a spus ucenicilor Lui dupd invierea Sa:

Iatad ce va spuneam cand incad eram cu voi, cd trebuie
sa se implineasca tot ce este scris despre Mine in Legea

lui Moise, in Prorocii si in Psalmi. (Luca 24:44)

Cand se refereau la cdrtile Vechiului Testament,
evreii obisnuiau sa foloseasca adesea expresia , Legea, Pro-
rocii si Psalmii”, sau, mai simplu, ,Legea si Prorocii”. Asa-
dar, cand Isus a spus ca ,Legea, Prorocii si Psalmii” (cartea
Psalmilor reprezentand un set de cdrti ale intelepciunii, fi-
ind cea mai mare din acel set) trebuie sa se implineascd,
El confirma si ratifica autoritatea intregului Vechi Testa-
ment, de la inceput pana la sfarsit. (Ca veni vorba, El defi-
nea in acelasi timp ce cuprindea canonul Vechiului Testa-
ment, anume cele 39 de cdrti traditional recunoscute ca

atare de evrei.)
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Dar marturia lui Isus despre Vechiul Testament a
fost chiar mai profunda. Isus nu spunea doar ca el avea
autoritate, ci cd era insusi Cuvantul lui Dumnezeu. Uite-te
la urmatorul pasaj din Matei 19:

Fariseii au venit la El si, ca sa-L ispiteascd, I-au zis:
,0are 1i este ingaduit unui barbat sd-si lase nevasta
pentru orice pricind?” Drept raspuns, El le-a zis: ,,Oare
n-ati citit ca Ziditorul, de la inceput i-a facut parte bar-
béateasca si parte femeiasca, si a zis: ,De aceea va lasa
omul pe tatdl sau si pe mama sa, si se va lipi de ne-
vasta-sa, si cei doi vor fi un singur trup?’ Asa ca nu mai
sunt doi, ci un singur trup. Deci, ce a impreunat Dum-

nezeu, omul sd nu desparta’. (Matei 19:3-6)

Ideea de aici este ca unii dintre liderii din Israel il
chestionau pe Isus in legatura cu felul in care El intelegea
Scriptura. Este clar cd ei nu erau atat de interesati de ceea
ce El avea de spus pe cat sa il atraga in capcani si s il dis-
crediteze. Felul in care s-a desfasurat dialogul este fascinant
in sine, dar ceea ce vreau sa vezi este ca Isus S-a identificat
ca Acela care a spus: ,,De aceea va lasa omul pe tatdl sau si
pe mama sa”, ca Acela care ,i-a facut parte barbateasca si
parte femeiasca”. Lucrul interesant este cd, daca te-ai duce
inapoi in Geneza, ai observa ci aceasta fraza nu 1i este atri-
buitd deloc lui Dumnezeu, ci este un comentariu legat de
situatia respectivd, comentariu facut de autorul uman al
cartii Geneza. Doar ca tocmai aici este cheia: Isus considera
ca chiar si partile Vechiului Testament unde nu vorbea di-

rect Dumnezeu erau, de fapt cuvintele lui Dumnezeu.
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Acelasi lucru poate fi observat in Marcu 12:36, unde
Isus citeaza un psalm scris de David, dar il introduce spu-
nand: ,,insu$i David, fiind insuflat de Duhul Sfant, a zis...”
Al inteles? Isus Mesia a intdrit si confirmat de la inceput si
pana la sfarsit cd fiecare cuvant din Vechiul Testament era
Cuvantul lui Dumnezeu si, de aceea, era adevarat de la in-
ceput pana la sfarsit. Aici se cuprinde invatatura Vechiului
Testament despre Dumnezeu si, asa cum spunea Isus, se
cuprind si pretentiile istorice ale acestuia. in diferite mo-
mente din cele patru Evanghelii, Isus vorbeste despre tot
felul de oameni si evenimente din Vechiul Testament, tra-
tandu-le ca adevaruri istorice - Adam si Eva, Cain si Abel,
Noe, Avraam, Sodoma si Gomora, Isaac, Iacov, Moise, mana
cazuta din Cer in pustie, sarpele de arama, David si Solomon,
regina din Seba, Ilie si Elisei, vaduva din Sarepta, Naaman,
Isaia, Ieremia, Zaharia si chiar Iona, care a fost inghitit de un
peste urias. El credea toate acestea, pand la ultimul detaliu.

Acest lucru conteazd, pentru ca El era Hristosul.

Oamenii vor accepta totul pand in acest moment, insa
vor spune: ,Dar nu a corectat Isus in fapt unele pasaje din
Vechiul Testament? Nu a crezut El ca unele pasaje ale lui
erau gresite si incorecte, astfel cd le-a spus ucenicilor Lui sa
creada ceva diferit?” Ei bine, nu. Au existat anumite mo-
mente cand Isus a spus lucruri precum, ,Ati auzit ca vi s-a
spus in vechime... dar Eu va spun...” Nu avem timp aici sa
analizam in detaliu acele circumstante (poti gasi explicatii

detaliate 1n orice comentariu biblic bun), dar ce trebuie sa
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stim este c4, in fiecare din aceste momente, Isus nu corecta
Vechiul Testament. El corecta incercdrile gresite, incorecte
si chiar rautacioase ale fariseilor de a rastalmaci sensul ade-
varat al Vechiului Testament sau sd inventeze exceptii ridi-
cole pentru propriile persoane. Asta inseamna cd, in loc sa
corecteze Vechiul Testament, de fapt Isus punea la lucru au-
toritatea Sa profetica si regald de a spune ce sens avusese
Vechiul Testament de la bun inceput - adica reiterandu-i pu-
terea, autoritatea si veridicitatea in vietile evreilor. Astfel,
chiar la inceputul cunoscutei Lui Predici de pe Munte, El le-
a spus acestora: ,,Sa nu credeti ca am venit sa stric Legea
sau Prorocii; am venit nu sa stric, ci sa implinesc” (Matei
5:17). Sper ca ai inteles. Desigur, exista incd unele intrebari
legate de hermeneutica si interpretare, despre cum sa inte-
legem acest lucru si cum se potriveste in viata crestina, des-
pre legaminte si dispensatii, si asa mai departe. Mai mult,
Vechiul Testament are aspectele lui unice legate de transmi-
tere, canonizare si autori, si poti citi cdrti destul de volumi-
noase pe aceste teme, scrise de teologi crestini (vezi anexa).
Dar ce este important este sd stii de ce toate acele carti
groase vor incepe de la convingerea ca Vechiul Testament
este Cuvantul Lui: pentru ca Isus, Mesia cel inviat, as spus

acest lucru, iar noi Il credem.

CE SENS ARE INVIEREA
PENTRU NOUL TESTAMENT?

Dar cum ramane acum cu Noul Testament? Ca sa fiu

franc, lucrurile nu sunt atat de directe cand ajungem la
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Noul Testament. La urma urmei, cand Isus era pe pamant
si putea confirma verbal autoritatea Noului Testament,
asa cum facuse cu Vechiul, Noul Testament nici nu fusese

scris.

Chiar si asa, convingerea crestinilor ca Noul Testa-
ment este Cuvantul lui Dumnezeu merge la randul ei ina-
poi la autoritatea lui Isus ca Mesia inviat, doar intr-o mo-
dalitate usor diferita. Iti amintesti ci am spus in capitolul
4 al acestei carti ca primii crestini vorbeau intotdeauna
despre cartile canonice, cele cu autoritate, care le-au fost
date, si ca principalul criteriu folosit de ei in apararea ace-
lor carti era ca ele aveau autoritate sau validare aposto-
licd? In acel moment, am notat ci acel criteriu este rezo-
nabil din punct de vedere istoric, intrucat este evident ca
are logica sa ai cea mai mare incredere in cartile care au

venit cu pecetea aprobarii din partea martorilor oculari.

Dar acela nu este singurul - si nici mdcar primul -
motiv pentru care apostolicitatea a fost principalul criteriu
al bisericii primare pentru confirmarea autoritatii exclu-
sive a cartilor primite de ea. Principalul criteriu merge ina-
poi la autoritatea lui Isus. In Ioan 16, cand Isus le diddea
invataturile finale apostolilor Lui, El a promis ca, dupa in-
vierea si Indltarea Sa la Cer, El avea sa trimita Duhul Sfant
asupra lor pentru a-i invdta mai departe ceea ce El voia ca

ei sa stie. Acel pasaj este unul cu totul extraordinar:

[Isus a spus:] ,Mai am sa va spun multe lucruri, dar

acum nu le puteti purta. Cand va veni Mangaietorul,
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Duhul adevarului, are sa va calduzeasca in tot adeva-
rul; caci El nu va vorbi de la El, ci va vorbi tot ce va fi
auzit, si vd va descoperi lucrurile viitoare. E1 Md va
proslavi, pentru ca va lua din ce este al Meu, si va va
descoperi. Tot ce are Tatal, este al Meu; de aceea am
zis ca va lua din ce este al Meu, si va va descoperi”. (v.
12-15)

Nu-i asa cd vedem cum Isus construieste un lant ui-
mitor al autoritdtii? Tot ce El avea sa le spuna de la Tatal
(si aici este iar acea autoritate profetica), avea sd le tran-
smita de la Tatal prin Duhul Sfant. Ai inteles? Isus le spune
aici apostolilor Lui ca urmau sa primeasca mai multa in-
vatdtura, si cd ei o vor primi. Este interesant sa vedem cum
apostolii insisi, 1n scrierile lor, par sa fi constientizat cd ei
scriau cu acea autoritate inspiratda de Duhul, ceea ce facea
ca scrierile lor sa devina parte a Scripturii. Un pasaj este
cu totul important in acest sens. in 2 Petru 3, apostolul
Petru isi incurajeaza cititorii sa ramanad fermi pana la ca-

pat, dupa care spune urmatoarele:

Sa credeti ca indelunga rabdare a Domnului nostru
este mantuire, cum v-a scris si preaiubitul nostru frate
Pavel, dupd intelepciunea data lui, ca si in toate episto-
lele lui, cand vorbeste despre lucrurile acestea. In ele
sunt unele lucruri grele de inteles, pe care cei nestiu-
tori si nestatornici le rastdlmdcesc ca si pe celelalte

Scripturi, spre pierzarea lor. (v. 15-16)

Este amuzant sa notam ca Petru credea ca scrierile

lui Pavel erau ,,greu de inteles”. Nu putini alti crestini au
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avut aceeasi impresie despre ele! Dar Petru mai spune si
ca Pavel a scris ,,dupad intelepciunea data lui, ca si in toate
epistolele lui”. El nu vorbeste aici despre o intelepciune
obisnuitd, ci indreapta privirile inapoi cdtre promisiunea
facuta de Isus apostolilor ca le va trimite Duhul Sfant care
ii va cdlduzi in tot adevarul. Apoi Petru spune in final ca
oamenii ,nestiutori si nestatornici” vor rastalmaci cuvin-
tele lui Pavel spre pierzarea lor, la fel cum fac cu celelalte
Scripturi! Este clar cd Petru punea aici scrierile lui Pavel
pe acelasi nivel rarefiat al autoritatii, unde erau si Scrip-
turile Vechiului Testament. Ele erau o implinire precisd a

ceea ce Isus promisese sd faca prin Duhul Sfant.

Acest lant de autoritate explicd de ce primii crestini
au subliniat atat de categoric nevoia de a lega un document
canonic de apostoli. Aici nu era vorba doar cd acei barbati
fusesera martori oculari, ci ca ei fusesera autorizati speci-

fic de Rege sa 1i dea bisericii restul de invatdtura de la El

In capitolul 4 am concluzionat ci putem avea sigu-
rantd ca toate cartile Noului Testament de astazi sunt, in
fapt, cartile care poarta acest fel de autoritate. Daca simti
nevoia sa recitesti acel capitol, te rog sa o faci. Existd o
multime de dovezi istorice asupra faptului ca avem inain-
tea noastra cdrtile care trebuie. Dar merita sa subliniem ca
pentru noi, crestinii, increderea noastra ca Noul Testa-
ment este precis ceea ce Isus a vrut ca sa avem prin el nu
se bazeaza doar pe dovezile istorice, ci pe intelegerea fap-

tului ca parte din lucrarea Duhului Sfant de a ne ,calauzi
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in tot adevarul” (Ioan 16:13) avea sa includa si calauzirea
procesului de canonizare. Ce vreau sa spun este cd, odatd
ce ajungi la concluzia cd Isus a inviat din morti si ca, de
aceea, El este Regele universului, aceasta te duce imediat
la concluzia cd El poate cu adevarat sa Se asigure ca ,tot
adevarul” pe care El a promis cd ni-1 va da avea sa ajunga

sa fie transmis corect si neafectat pana la noi.

Iata ca am ajuns aici. Daca Isus a inviat, atunci El
este prin excelentd Mesia, Hristosul, Regele, Fiul lui Dum-
nezeu si Profetul indelung asteptat. Si daca acest lucru este
adevirat, atunci am face bine s Ii acorddm atentie, inclu-
siv faptului ca El sustine intreg Vechiul Testament ca fiind
Cuvantul lui Dumnezeu. Si nu doar atat, ci avem orice mo-
tiv sa fim siguri ca El a facut precis ceea ce a promis -
anume sa-L trimitd pe Duhul Sfant care sd ii calduzeasca
pe apostolii Lui in tot adevarul pe care El voia sa il reveleze
fatd de ei spre binele bisericii - apoi sd avem incredere in
lucrarea Duhului de calauzire a bisericii in recunoasterea

acelui adevar.

De aceea, in final, raspunsul pe care un crestin il va
da la intrebarea, ,De ce crezi Biblia?” este urmatorul:
»Pentru cd Regele Isus, Cel ce a inviat, a sustinut Vechiul
Testament si l-a autorizat pe Noul”. Aceasta nu este o pre-
supozitie. Nu este un salt in gol, fard a gandi si doar inchi-
zandu-ne ochii. Este o concluzie bine ganditd, construita

plecand de la o argumentatie atentd care demonstreaza ca

1. Biblia este credibila istoric;
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2. Isus a inviat din morti; si

3. de, aceea, intreaga Biblie tine de autoritatea lui

Isus.
Iata de ce noi o credem.

Iata de ce noi avem incredere in ea.






Un ultim cuvant

URMATOAREA INTREBARE

Asa cum am spus la Inceputul acestei carti, daca nu
esti crestin, sper ca aceasta discutie te-a provocat sa te
gandesti la crestini si la Biblie intr-un fel diferit ca pana
acum. Sper ca ti-ai dat seama ca noi, crestinii, nu credem
ceea ce credem fara a avea motive sau pur si simplu pe
baza unor prezumtii fara temei. Sper ca poti spune cel pu-
tin, ,poate ca in credinta crestina exista mai multe lucruri

decat ma gandeam initial”.

Dar mai sper si ca nu vei incheia aici explorarea cres-
tinismului. Chiar daca lectura acestei carti a crescut in tine
aprecierea pentru credibilitatea Bibliei doar marginal, sper
ca iti vei face timp sd treci la urmatoarea intrebare, care este
mult mai importantd, aceea pe care Biblia insasi o pune re-

petat si cdreia 1i acorda importanta maxima: Cine este Isus?

Cine a spus El ci este? Si de ce conteazi asta? in fi-
nal, cand ajungi la concluzia ca Biblia este vrednica de cre-
zare, aceasta este doar un mijloc cdtre un scop mai mare,
anume sa ajungi sa stii ca Isus este vrednic de crezare. Eu

cred ca apostolul Ioan exprima cel mai bine acest lucru:

Dar lucrurile acestea au fost scrise, pentru ca voi sa
credeti ca Isus este Hristosul, Fiul lui Dumnezeu; si cre-

zand, sd aveti viata in Numele Lui (Ioan 20:31).
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Anexa

RESURSE SUPLIMENTARE

M-am bazat in realizarea acestei carti in special pe
doua carti deosebite ale lui Craig Blomberg, anume The
Historical Reliability of the Gospels si Can We Still Believe
the Bible? An Evangelical Engagement with Contemporary
Questions. Ambele constituie resurse superbe pentru dis-

cutii aprofundate pe aceste teme.

In plus, daca vrei sa explorezi mai mult chestiunile
discutate in cartea mea, iti recomand urmatoarele resurse
utile [din nefericire, doar una dintre aceste resurse este

disponibilad in limba romana, n.tr.]:

DESPRE TRADUCERI ALE BIBLIEI

Blomberg, Craig L. Can We Still Believe the Bible? An Evan-
gelical Engagement with Contemporary Questions. Grand Ra-

pids, MI: Brazos, 2014.

Fee, Gordon D. and Mark L. Strauss. How to Choose a Bible
Translation for All Its Worth: A Guide to Understanding and
Using Bible Versions. Grand Rapids, MI: Zondervan, 2007.

Wegner, Paul D. The Journey from Texts to Translations: The
Origin and Development of the Bible. Grand Rapids, MI: Ba-
ker Academic, 1999.
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DESPRE TRANSMITEREA
MANUSCRISELOR BIBLICE

Blomberg, Craig L. Can We Still Believe the Bible? An Evan-
gelical Engagement with Contemporary Questions. Grand Ra-

pids, MI: Brazos, 2014.

Metzger, Bruce M. A Textual Commentary on the Greek New
Testament. 2nd ed. Stuttgart: United Bible Societies, 2012.

Wallace, Daniel B. Revisiting the Corruption of the New Tes-
tament: Manuscript, Patristic, and Apocryphal Evidence.
Grand Rapids, MI: Kregel, 2011.

Wegner, Paul D. The Journey from Texts to Translations: The
Origin and Development of the Bible. Grand Rapids, MI: Baker
Academic, 1999.

DESPRE ALCATUIREA CANONULUI

Blomberg, Craig L. Can We Still Believe the Bible? An Evan-
gelical Engagement with Contemporary Questions. Grand Ra-

pids, MI: Brazos, 2014.

Bruce, F. F. The Canon of Scripture. Downers Grove, IL: IVP
Academic, 1988.

Hill, C. E. Who Chose the Gospels? Probing the Great Gospel
Conspiracy. Oxford: Oxford University Press, 2010.

Kruger, Michael J. Canon Revisited: Establishing the Origins
and Authority of the New Testament Books. Wheaton, IL:

Crossway, 2012.
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Wegner, Paul D. The Journey from Texts to Translations: The
Origin and Development of the Bible. Grand Rapids, MI: Baker
Academic, 1999.

DESPRE CREDIBILITATEA AUTORILOR BIBLICI

Blomberg, Craig L. Can We Still Believe the Bible? An Evan-
gelical Engagement with Contemporary Questions. Grand Ra-
pids, MI: Brazos, 2014.

The Historical Reliability of the Gospels. 2nd ed.

Downers Grove, IL: IVP Academic, 2007.

Bruce, F. F. The New Testament Documents: Are They Relia-
ble? 6th ed. Grand Rapids, MI: Eerdmans / Downers Grove,
IL: InterVarsity Press, 2003.

Hoffmeier, James K., and Dennis R. Magary, eds. Do Histori-
cal Matters Matter to Faith?: A Critical Appraisal of Modern
and Postmodern Approaches to Scripture. Wheaton, IL:
Crossway, 2012.

DESPRE MINUNILE LUI'ISUS

Blomberg, Craig L. Can We Still Believe the Bible? An Evan-
gelical Engagement with Contemporary Questions. Grand Ra-
pids, MI: Brazos, 2014.

Keener, Craig S. Miracles: The Credibility of the New Testa-
ment Accounts. Grand Rapids, MI: Baker Academic, 2011.

DESPRE INVIEREA LUI ISUS

Habermas, Gary R., and Michael R. Licona. The Case for the
Resurrection of Jesus. Grand Rapids, MI: Kregel, 2004.
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Strobel, Lee. The Case for the Resurrection: A First-Century
Reporter Investigates the Story of the Cross. Grand Rapids,
MI: Zondervan, 2009.

Wright, N. T. The Resurrection of the Son of God. Vol. 3 of
Christian Origins and the Question of God. Minneapolis: For-

tress, 2003.

DESPRE CHESTIUNILE LEGATE
DE VECHIUL TESTAMENT

Hoffmeier, James K., and Dennis R. Magary, eds. Do Histori-
cal Matters Matter to Faith?: A Critical Appraisal of Modern
and Postmodern Approaches to Scripture. Wheaton, IL:

Crossway, 2012.

Longman, Tremper, III, and Raymond B. Dillard. An Intro-
duction to the Old Testament. 2nd ed. Grand Rapids, MI: Zon-

dervan, 2006.

Wegner, Paul D. The Journey from Texts to Translations: The
Origin and Development of the Bible. Grand Rapids, MI: Ba-
ker Academic, 1999.

DESPRE INSPIRATIE SI INERANTA

DeYoung, Kevin. Taking God at His Word: Why the Bible Is
Knowable, Necessary, and Enough, and What That Means for
You and Me. Wheaton, IL: Crossway, 2014.

Kaiser, Walter C., Jr., Peter H. Davids, F. F. Bruce, and Man-
fred T. Brauch. Hard Sayings of the Bible. Downers Grove, IL:

InterVarsity Press, 2010.
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MacArthur, John, ed. The Scripture Cannot Be Broken: Twen-
tieth Century Writings on the Doctrine of Inerrancy. Whea-

ton, IL: Crossway, 2015.

Packer, J. I. “Fundamentalism” and the Word of God: Some
Evangelical Principles. Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1958.

Sproul, R. C. Can I Trust the Bible? Crucial Questions Series
2. Lake Mary, FL: Reformation Trust, 2009 (disponibilda in
limba romana sub titlul Pot avea incredere in Biblie?, Editura
MAGNA GRATIA, 2018).






DESPRE SERIA 9MARKS

Seria de carti gMarks pleaca de la doua idei esenti-
ale. in primul rand, biserica locala este cu mult mai impor-
tantd pentru viata crestind decat constientizeaza multi
crestini in zilele noastre. La gMarks, noi credem cd un

crestin sandtos este un membru intr-o bisericd sdndtoasad.

In al doilea rand, bisericile locale cresc in viata si vi-
talitate pe masura ce isi organizeaza vietile in jurul Cuvan-
tului lui Dumnezeu. Dumnezeu vorbeste. Bisericile ar tre-
bui s& Il asculte si sa Il urmeze. Lucrurile sunt simple.
Atunci cand o biserica ascultd si implineste Cuvantul lui
Dumnezeu, ea incepe si arate asemenea Aceluia pe care il
urmeazd. Reflectd dragostea Lui si sfintenia Lui. i ilus-
treazd gloria. O biserica va ardta asemenea Lui pe mdsurd
ce ascultd de EL in acest sens, cititorul ar putea si observe
ca toate cele noud semne, preluate din cartea lui Mark De-
ver scrisa in anul 2001, Noud semne ale unei biserici sana-

toase, sunt centrate in Biblie:
e predicarea expozitiva;
e teologia biblica;
e intelegerea biblica a Evangheliei;
e Intelegerea biblica a convertirii;

e intelegerea biblica a evanghelizarii;



e intelegerea biblica a calitatii de membru in
biserica;
e intelegerea biblica a disciplinei bisericii;

e intelegerea biblicd a ucenicizdrii si cresterii

spre maturizare cresting; si
e intelegerea biblica a conducerii bisericii.

Se pot spune mai multe lucruri despre ceea ce bise-
ricile ar trebui sa faca pentru a fi sanatoase, cum ar fi ru-
gaciunea. Totusi, aceste noua practici sunt cele despre care
noi credem ca sunt cele mai des trecute cu vederea in zilele
noastre (spre deosebire de rugaciune). Asadar, mesajul
nostru esential cdtre biserici este unul prin care le che-
mam sa nu se uite dupa cele mai bune practici in afaceri
sau dupa ultimele stiluri de inchinare, ci sa priveasca la
Dumnezeu. Incepeti prin a asculta din nou de Cuvantul lui

Dumnezeu.

Aceasta serie de carti izvordste din acest tel general.
Aceste carti au intentia de a analiza cele noud semne mai
indeaproape si din unghiuri diferite. Unele dintre carti ii
au ca cititori-tinta pe pdstori. Altele pe membrii biserici-
lor. Din fericire, toate vor combina analiza biblica atenta,
reflectia teologica, luarea in considerare a culturii si soci-
etatii, aplicatiile la nivel colectiv si chiar indemnurile la ni-
vel individual. Cele mai bune cdrti crestine sunt intot-

deauna cele deopotriva teologice si practice.



Rugdciunea noastra este ca Dumnezeu sa foloseasca
aceastd carte si celelalte din seria de fata pentru a ajuta la
pregatirea miresei Sale, Biserica, pentru a fi imbracatd cu

stralucirea si splendoarea potrivita pentru ziua venirii Lui.






m 9Semne

Zidind Biserici Sanatoase

ESTE SANATOASA BISERICA TA?

9Marks existi pentru echiparea liderilor bisericii cu o viziune biblici
si cu resurse practice pentru ilustrarea gloriei lui Dumnezeu inaintea

popoarelor, prin biserici sandtoase.

In acest scop, vrem sd ajutdm bisericile sd creascd in practicarea a noud semne
ale sanatdtii, semne care sunt adesea ignorate:

1. Predicarea expozitiva

Tnvigitura Evangheliei

O ingelegere biblica a convertirii si evanghelizrii
Membralitatea biblici in biserica

Disciplina biblici a bisericii

O preocupare biblicd pentru ucenicizare si crestere spirituald

Conducerea biblici a bisericii

e N L

O ingelegere biblica a practicii rugiciunii
9. O intelegere biblici a practicii misiunii.

La 9Marks, noi scriem articole, cdrti, recenzii si o revistd online. Organizim
conferinte, inregistrim si difuzim interviuri §i producem alte resurse pentru
echiparea bisericilor ca si ilustreze slava lui Dumnezeu.

Viziteaza pagina noastra de internet unde poti gisi resurse in peste 40 de
limbi de pe glob si aboneazi-te la revista noastrd distribuita gratuit online. Lista
complete a tuturor paginilor noastre de internet in alte limbi este urmitoarea:
9marks.org/about/international-efforts/.

Engleza: 9marks.org | Romana: ro.9marks.org



MAGNA GRATIA

Noi vestim Evanghelia harului

Asociatia MAGNA GRATIA este o organizatie non-profit care isi
concentreaza eforturile pe proclamarea Evangheliei prin litera-
tura consecventa doctrinar, prin evanghelizare si echiparea bi-
sericilor evanghelice de limba romana.

Daca ai fost binecuvantat citind aceasta carte, poti ajuta la
binecuvantarea altui credincios, prin unul sau mai multe lucruri,
dupa cum urmeaza:

1) Recomanda mai departe aceasta carte!

2) Viziteaza paginile noastre de internet la magnagratia.org si
afla mai mult despre lucrarea noastra, si citeste GRATUIT cele
peste 250 de cérti ale unora dintre cei mai buni autori crestini
din istorie.

3) Ramai conectat la noutatile MAGNA GRATIA prin a vizita pa-
gina noastra de Facebook la www.facebook.com/MagnaGratia-
Romania si prin a te abona pe website, asa incat sa fii anuntat
cand publicam noi resurse.

4) Spune si altora despre lucrarea noastra.
5) Roaga-te pentru noi.
6) Doneaza si ajuta-ne sa mergem mai departe cu aceasta lu-

crare. Donatiile se pot face online, www.magnagratia.org/dona-
tii.html

Pentru orice alte informatii, scrie-ne la
contact@magnagratia.org. Multumim!




Invata sa aperi adevarul
Cuvantului lui Dumnezeu

.Gilbert prezinta argumente convingatoare in sprijinul veridici-
tatii Bibliei — echipandu-i pe credinciosi cu un instrument
important pentru implicarea in lucrare intr-o lume sceptica”.

Josh McDowell, autor crestin

.In limbaj simplu, Gilbert arata de ce putem avea incredere in
Biblie si de ce trebuie sa le acordam atentie lucrurilor pe care
ea le spune despre viata”.

Darrell Bock, director executiv responsabil cu implicarea in
societate, Howard G. Hendricks Center, si profesor cercetator
senior in studii nou-testa-mentale, Dallas Theological Seminary

.De ce sa cred Biblia? este o resursa deosebita pentru echipa-
rea crestinilor in vederea apararii pasionate a Bibliei. De ase-
menea, ea ii provoacad pe sceptici sa isi reevalueze pozitia. Am
beneficiat foarte mult de pe urma lecturii acestei carti”.

Christian Wegert, pastor senior,
Arche Gemeinde, Hamburg, Germania

GREG GILBERT (MDiv, The Southern Baptist Theological Seminary) este
pastor senior la Third Avenue Baptist Church in Louisville, Kentucky. El

este autorul mai multor carti, printre care Ce este Evanghelia si Cine

este Isus?

9Semne

Zidind Biserici Sanatoase

Editura MAGNA GRATIA

www.magnagratia.org
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